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Abklrzungen

AGE = Administration de la Gestion de I’Eau

DEP = Detail- und Ergdnzungspriifung

(Zweiter Teil des Umweltberichtes oder auch Phase 2 der SUP)

FFH = Flora Fauna Habitat
(Europaische Richtlinie 92/43/EWG zum transnationalen Schutz bedrohter
Tier- und Pflanzenarten sowie Lebensraume)

FFH-VP = Vertraglichkeitsprifung
(Prufung der potentiellen Auswirkungen von Planen und Programmen gemaR
der Richtlinie 92/43/EWG, die durch das loi modifiée concernant la protection
de la nature et des ressources naturelles (Art.12) in Luxemburgisches Recht
umgesetzt wurde; besteht aus 4 Phasen, gleichzeitig Name der 2. Phase der
Vertraglichkeitsprifung)

NatSchG/NSG Naturschutzgesetz
(Loi du 19 janvier 2004 concernant la protection de la nature et des ressources
naturelles)

OWK = Oberflachenwasserkorper

PAG = Plan d’Aménagement Général
(allgemeiner, flaichendeckender Bebauungsplan von Gemeinden)

RGD = Réglement grand-ducal
(GroRherzogliche Verordnung)

Screening = 1. Phase der FFH-Vertraglichkeitsprifung
(auch Vorprifung genannt)

SUP = Strategische Umweltpriifung
(évaluation environnementale stratégique, basierend auf der européischen
Richtlinie 2001/42/EG, die durch das loi du 22 mai 2008 relative a I’evaluation
des incidences de certains plans et programmes sur I'environnement in
Luxemburgisches Recht umgesetzt wurde, SUP-Gesetz)

UB = Umweltbericht
(rapport sur les incidences environnementales, bestehend aus der
Umwelterheblichkeitsprifung und der Detail- und Erganzungspriifung)

UEP = Umwelterheblichkeitspriifung
(Erster Teil des Umweltberichtes oder auch Phase 1 der SUP)

VSG = Vogelschutzgebiet

VSchRL = Vogelschutzrichtlinie

(Europaische Richtlinie 79/409/EWG [kodifizierte Fassung 2009/147/EG] Uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten)
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ZA = Ziel-Art
(zielart der jeweiligen Natura2000-Gebiete gemaf RGD)
Z-LRT = Ziel-Lebensraumtyp
(Ziel-Lebensraumtypen der jeweiligen Natura2000-Gebiete gemafs RGD)
WRRL = Wasserrahmenrichtlinie
(Européische Richtlinie 2000/60/EG zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur
MaBnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik)
HII|IIII\ HI|IIH HII|IIIIUIII IIIIUIII|IIIW\II|III |HII|IIII
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GRUNDLEGENDE GESETZE UND VERORDNUNGEN [IM
RAHMEN DER SUP

Folgende nationale Gesetze, europdische Direktiven und deren Umsetzungen in nationale
Verordnungen bilden den Rahmen der SUP oder sind wahrend der SUP selbst als Bewertungsrahmen
zu verwenden. Die Auflistung erhebt dabei keinen Anspruch auf Vollstandigkeit; sie soll dem Leser des
vorliegenden  Dokumentes lediglich dazu dienen entsprechende |Inhalte z.B. auf
http://www.legilux.public.lu/ schneller zu finden.

Loi du 19 janvier 2004 concernant la protection de la nature et des ressources naturelles (auch genannt
Naturschutzgesetz, NatSchG)

Loi du 22 mai 2008 relative a I’évaluation des incidences de certains plans et programmes sur I’'environnement
(auch genannt SUP-Gesetz)

Loi du 19 décembre 2008 relative a I’eau (auch genannt Wassergesetz)

Loi du 28 juillet 2011 portant modification de la loi modifiée du 19 juillet 2004 concernant I'aménagement
communal et le développement urbain (auch genannt PAG-Gesetz)

Loi du 13 septembre 2011 modifiant la loi modifiée du 10 juin 1999 relative aux établissements classés (auch
genannt Commodo-Gesetz)

Loi du 30 juillet 2013 concernant 'aménagement du territoire (auch genannt Landesplanungs-Gesetz)

Reglement grand-ducal du 9 janvier 2009 concernant la protection intégrale et partielle de certaines especes
animales de la faune sauvage (betrifft den Integralen Artenschutz)

Réglement grand-ducal du 6 novembre 2009 portant désignation des zones spéciales de conservation (ZSC,
betrifft klassierte FFH-Gebiete)

Réglement grand-ducal du 30 novembre 2012 portant désignation des zones de protection spéciale (ZPS, betrifft
klassierte EU-Vogelschutzgebiete)

Réglement grand-ducal du 4 janvier 2016 modifiant le réglement grand-ducal du 30 novembre 2012 portant
désignation des zones de protection spéciale (betrifft die neuen, zusatzlichen EU-Vogelschutzgebiete)

Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (ber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. L 103
vom 25.4.1979, S. 1) (auch genannt Vogelschutz-Direktive)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7)(auch genannt FFH-Direktive)

Décision du Gouvernement en Conseil du 11 mai 2007 relative au plan national concernant la protection de la
nature et ayant trait a sa premiére partie intitulée Plan d’action national pour la protection de la nature
(PNPN)
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1 Begrindung zur Durchfihrung der vorliegenden
Detail- und Erganzungsprifung (DEP, 2. Teil des
Umweltberichts)

Die Gemeinde Mertert befindet sich derzeit im Verfahren der Uberarbeitung ihres Plan
d’Aménagement Général (PAG) auf der Basis des Gesetzes vom 19. Juli 2004 — Version 2011. Die PAG-
Neuaufstellung wird von dem Biiro Zilmplan s.a r.l. ausgearbeitet.

GemaR dem Gesetz vom 22. Mai 20081 miissen Plane und Programme hinsichtlich ihrer Auswirkungen
auf die Umwelt im Rahmen einer Strategischen Umweltpriifung (SUP) untersucht werden. Die SUP soll
als prozessbegleitendes Instrument dazu beitragen, dass eine grundsatzliche Umweltvertraglichkeit
der erstellten Plane und Programme erreicht wird und potentielle erhebliche Auswirkungen auf die
Umwelt so friith wie moglich ermittelt, beschrieben und bewertet werden.

Der von Luxplan S.A. ausgearbeitete erste Teil der SUP, die Umwelterheblichkeitsprifung (UEP), wurde
von der Gemeinde am 02. Januar 2014 im Sinne des Artikels 6.3 des SUP-Gesetzes beim MDDI -
Département de I'environnement zur Beurteilung eingereicht. Im Rahmen der durchgefihrten
Untersuchungen der UEP wurden insgesamt 12 Planzonen hinsichtlich ihrer potentiellen
Auswirkungen auf die Umwelt gepriift (siehe Kapitel 2.6 ,,Ubersicht und Ergebnisse der UEP“). Zwei
Planzonen (M-1 und W-1) wurden dariber hinaus auf ihren potentiellen Effekt auf die in der Gemeinde
verorteten Schutzgebiete untersucht (FFH-Screenings, siehe auch Erlduterungen im Kapitel 2.6
,Untersuchungsumfang der SUP der Gemeinde Mertert“).

Die Gemeinde erhielt den Avis nach Art. 6.3 des MDDI am 01. Juli 2015. In dieser Stellungnahme des
Ministeriums sind Anmerkungen zur eingereichten UEP sowie Forderungen zur Ausarbeitung des
zweiten Teils des Umweltberichtes (Detail- und Erganzungsprifung) angefiihrt.

Der Avis selbst ist zur Einsicht im Anhang des vorliegenden Dokumentes enthalten.

Die vorliegende Detail- und Ergdnzungsprifung (DEP) stellt demgemall die zweite Phase der
Strategischen Umweltpriifung (SUP) und den zweiten Teil des Umweltberichtes (UB) dar.

1 Loi du 22. Mai 2008 rélative a I'évaluation des incidences de certain plan et programmes sur I'environnement.
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2 Erlauterungen zur SUP-Prozedur

2.1 Grundlagen

Im Jahre 2001 wurde die Richtlinie 2001/42/EG zur Strategischen Umweltprifung (SUP) auf
europdischer Ebene erlassen. Diese Richtlinie wurde mit dem Gesetz vom 22. Mai 2008 in
luxemburgisches Recht umgesetzt. Hierdurch wurde die Moglichkeit geschaffen, bereits zu einem
friihen Zeitpunkt wahrend der Ausarbeitung von Planen und Programmen, Informationen hinsichtlich
potentieller erheblicher Umweltimpakte mit in die Planungen einflieBen zu lassen. Dies wiederum
flihrt dazu, dass vorbeugend so agiert werden kann, dass erhebliche Umweltauswirkungen des
jeweiligen Plans oder Programms vermieden oder zumindest vermindert werden kénnen. Durch den
SUP-Prozess ist es nun moglich, dass Planungsprozesse transparent und nachvollziehbar dargestellt
werden. Dariiber hinaus wird die Offentlichkeit beteiligt und der Entscheidungsfindungsprozess im
Sinne einer nachhaltigen Entwicklung unterstitzt.

Der vorgesehene Ablauf im SUP-Prozess ist im Leitfaden zur Strategischen Umweltprifung (MDDI
2013, S. 7ff) in Kapitel 3 ,,SUP — Prozedurale Rahmenbedingungen” in einem Text sowie einem Ablauf-
Blockdiagramm Ubersichtlich dargestellt und kann hier nachvollzogen werden.

Das Endergebnis einer Strategischen Umweltprifung ist der Umweltbericht (UB). Dieser besteht aus
zwei Teilen (UEP und DEP), wobei der erste Teil (UEP) die Grundlage flir den zweiten Teil (DEP) darstellt.
Die UEP ist bei dem fiur Umwelt zustdndigen Minister und ggf. weiteren betroffenen Behdrden
einzureichen. Im Rahmen ihrer Stellungnahme werden Ausmal} und Detaillierungsgrad der zweiten
Phase (DEP) der SUP festgelegt (Artikel 6.3 SUP-Gesetz).

Die folgenden, im Leitfaden zur SUP angegebenen neun Umweltziele, stellen innerhalb der SUP-
Prozedur einen Ubergeordneten Bewertungsrahmen fiir Gesamt-Luxemburg dar, der bei Planungen im
GroBherzogtum generell Beachtung finden soll:

Ziel 01  Reduktion der Treibhausgasemission um 20 % bis 2020

Ziel 02 Nationalen Bodenverbrauch stabilisieren auf 1 ha/Tag bis spatestens 2020
Ziel 03  Guter Zustand der Grund- und Oberflachengewasser bis 2015

Ziel 04  Stopp des Verlustes an biologischer Vielfalt

Ziel 05 Bewahrung eines guten Erhaltungszustandes der zu schiitzenden Lebensrdume und Arten der FFH-

und EU-Vogelschutzrichtlinie
Ziel06  Kein Uberschreiten der Grenzwerte fiir Stickstoffdioxide und Feinstaubpartikel
Ziel 07  Verringerung der Larmbelastung in der Gesamtbilanz

Ziel 08  Verbesserung des Modal Split zwischen OV und MIV auf 25/75

Ziel 09  Kein weiterer Verlust hochwertiger Landschaften, Kultur- oder Sachgiter
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2.2 Methodik

Die Methodik, die den Entscheidungsprozess lenkt, welche der von der Gemeinde avisierten
Planflachen im SUP-Prozess betrachtet werden missen und welche im Gegensatz hierzu nicht geprift
werden missen, wird nachfolgend dargestellt.

Als Grundlage und zur Ubersicht iiber die von der Gemeinde definierten Planflichen, dient dem
beauftragten Planungsbiiro der aktuellste Stand des PAG Projektes. Hieraus werden alle noch nicht
bebauten Zonen sowie ausgewiesene Zones urbanisées oder Zones destinées a étre urbanisées
Uberprift, die potentiell erhebliche Umweltauswirkungen bedingen konnen. Gemall dem Leitfaden
zur SUP (MDDI, 2013) werden hierbei verschiedene Féille unterschieden, die wiederum
unterschiedliche Untersuchungsebenen verlangen:

e  Flachen fiir die eine Nutzungsdnderung erfolgen soll

-> SUP-Prozess (UEP, ggfs. DEP)

e GroRere unbebaute Freiflichen

-> SUP-Prozess (UEP, ggfs. DEP)

e Besonderheiten fiir Flichen, auf denen UVP-pflichtige Betriebe entstehen kdnnten

- SUP-Prozess (obligatorisch UEP und DEP)

e Besonderheiten fiir Flachen, die ein Natura-2000-Gebiet beeintrachtigen kéonnten

->SUP-Prozess (obligatorisch UEP und DEP; parallel FFH-VP?; Screening parallel zu UEP)

o Besonderheiten fiir Flachen, die ein nationales Schutzgebiet beeintrachtigen konnten

- SUP-Prozess (UEP, ggfs. DEP; parallel FFH-VP; Screening parallel zu UEP)

e Besonderheiten fiir Flichen, die im nationalen Altlasten(verdachts)-flichenkataster eingetragen sind.

- SUP-Prozess (UEP, ggfs. DEP)

2 Die Prifung erfolgt in Anlehlung an Art. 2 des RGD vom 28. Mai 2009 (déterminant les aménagements ou ouvrages pourant

faire I'objet d’'une évaluation des incidences sur é’environnement naturel).
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2.3 Teil 1 des Umweltberichtes — Umwelterheblichkeitsprifung
(UEP)

Im ersten Teil der SUP, der Umwelterheblichkeitsprifung (UEP), werden die neu ausgewiesenen oder
zur Umklassierung vorgesehenen Zonen einer Gemeinde untersucht, fiir die erhebliche Auswirkungen
auf die Umwelt nicht ausgeschlossen werden kdnnen.

Die Bewertung der potentiellen Umweltauswirkungen erfolgt gemall dem Leitfaden zur SUP (MDDI,
2013) unter Verwendung der sogenannten Wirkungsmatrix (optische Darstellung der
Wirkungszusammenhange), ergdnzt durch die erlduternde Erheblichkeitsmatrix (schriftliche
Ausarbeitung der potentiellen Impakte). In diesen Arbeitshilfen werden die folgenden Schutzgiiter
betrachtet, wobei verschiedene Einflussfaktoren in die Bewertung mit einbezogen werden:

e Bevolkerung und Gesundheit des Menschen
(Gesundheit und Wohlbefinden, Wohnqualitdt, gegenseitige Vertraglichkeit benachbarter
Nutzungsarten, Larm, Schadstoffe und elektromagnetische Felder, Erholung und innerértliche

Griinziige)

e Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
(Geschutzte Tier- und Pflanzenarten sowie Lebensraume, Landschafts-zerschneidung, Wildkorridore

und Biotopvernetzung, EU-Natura-2000-Schutzgebiete, Vogelschutzgebiete und Naturschutzgebiete)

e Boden
(Bodenqualitat, Altlasten und Schadstoffeintrage, Flacheninanspruchnahme und Versiegelungsgrad,

Geldndeveranderungen, Naturgefahren wie z. B. Hangrutschgefahr)

e Wasser
(Grundwasser, Oberflichenwasser, Naturnihe der FlieR- und Stillgewasser, Uberschwemmungsgefahr,

Trinkwasserschutz)

e Klima und Luft
(Meso- und Mikroklima, Frischluft- Entstehungsgebiete und wichtige Abflussbahnen, Luftschadstoffe)

e Landschaft
(Visuelle Auswirkungen auf Ortsriander und Landschaft, innerdrtliche Freiflichen und Grinzige /
Erholung, Stadt- und Ortsbild)

e  Kultur- und Sachgiiter
(Kulturerbe, archéologische Schutzgebiete, Elemente der Kulturlandschaft und Naturerbe,

Landwirtschaftliche Nutzung, Forstwirtschaftliche Nutzung)

e Sonstiges
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Die Bewertung der Auswirkungen auf die verschiedenen Schutzgiiter wird anhand einer 5-stufigen
Klassifizierung durchgefiihrt. Fir jedes Schutzgut und die hiermit vergesellschafteten Einflussfaktoren
wird im Einzelnen erfasst, ob durch die Planung nennenswerte Impakte auftreten kénnen.

Im Falle der ersten drei Klassen (I, Il, Ill) sind die Umweltauswirkungen als nicht erheblich definiert. Die
Erheblichkeitsschwelle wird nicht Gberschritten. Werden

jedoch die Klassen IV und V zur Bewertung einer Planung ”
- i A i
vergeben, so sind erhebliche Effekte nicht ausgeschlossen, SETINSE ALSHIrEne

. . . . . 11l - mittlere Auswirkun
was die Betrachtung der Planflache im zweiten Teil der : R

IV - hohe Auswirkung

SUP, der Detail- und Erganzungsprifung, erfordert.

2.4  Teil 2 des Umweltberichtes — Detail- und Erganzungsprufung
(DEP)

Im 2. Teil des Umweltberichtes, der sogenannten Detail- und Erganzungspriifung, werden die
Ergebnisse der ersten Phase (UEP) und die Anmerkungen des Avis des MDDI zusammengefihrt. Es
werden hier nur Zonen und Schutzglter betrachtet, fir die erhebliche Beeintrachtigungen im ersten
Teil des Umweltberichtes nicht ausgeschlossen werden konnten.

In der detaillierteren Untersuchung werden Inhalte erganzt, die im 1. Teil des Umweltberichtes noch
nicht erldutert oder lediglich angeschnitten wurden. Zuséatzlich wird die Gesamtsituation der
gemeindlichen Planung sowie die Einflliisse der einzelnen Planungen auf den bestehenden Raum
genauer betrachtet (kumulative Effekte).

Neben der Darstellung der potentiellen Umweltauswirkungen wird auch eine Prognose bei
Nichtdurchfihrung der Planung aufgefiihrt. Zudem werden Malnahmen entwickelt und empfohlen,
die zur Minderung potentieller Effekte beitragen konnen. Ggfs. werden Alternativen geprift.

Ein weiterer wichtiger Aspekt, der im Rahmen der Detail- und Ergdnzungsprifung ausgearbeitet wird,
ist die Beschreibung von MonitoringmaBnahmen. Hierbei handelt es sich um
UberwachungsmaRnahmen, die dazu dienen, die Durchfiihrung der im Verfahren der SUP festgelegten
Minderungs- oder MinimierungsmaBnahmen nach der Bewilligung der Planung zu kontrollieren.
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2.5 Umgang mit Natura-2000-Gebieten —
Die FFH-Vertraglichkeitsprufung

Im Rahmen der Untersuchungen der SUP wird im Anhang | der SUP-Richtlinie gefordert, Plangebiete
besonders zu beriicksichtigen, die in Beziehung zu Gebieten mit besonderer Umweltrelevanz stehen.
Diese besondere Umweltrelevanz wird unter anderem definiert durch die Richtlinien 79/409/EWG
(Vogelschutzrichtlinie) sowie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie).

Das bedeutet, dass nach Artikel 12 des Naturschutzgesetzes von 2004 — Version (2011)3 Plane und
Programme besonders geprift werden missen (FFH-Vertraglichkeitsprifung), wenn ein
internationales oder nationales Schutzgebiet direkt oder indirekt betroffen sein kann. Dies ist wichtig,
da lediglich Plane und Programme genehmigungsfahig sind, die keine erheblichen Auswirkungen auf
ein Schutzgebiet bedingen.

Die FFH-Prifung besteht aus 4 Phasen, die ebenfalls im Leitfaden zur SUP (2013) nachvollziehbar
dargestellt sind (S. 34f). Grundsatzlich gilt, dass die Vertraglichkeitspriifung parallel zum SUP-Prozess
durchgefiihrt werden soll. Demnach wird die 1. Phase der Vertraglichkeitsprifung (Screening)
gleichzeitig mit dem 1. Teil des Umweltberichtes (UEP) ausgearbeitet. Die 2. Phase der FFH-
Vertraglichkeitsprifung (auch Vertraglichkeitsprifung genannt) wird dann zeitgleich mit dem 2. Teil
des Umweltberichtes (DEP) ausgearbeitet. Im Falle einer Notwendigkeit der Phasen 3 und 4 der FFH-
Vertraglichkeitsprifung werden diese nachgeliefert.

Der Unterschied zwischen einer SUP und einer FFH-Vertraglichkeitsprifung lasst sich demnach wie
folgt zusammenfassen:

e In den Untersuchungen der SUP sind potentielle Umweltimpakte zu identifizieren, zu
beschreiben und zu bewerten, wobei alle relevanten Umweltaspekte berticksichtigt werden
sollen. Hier wird demnach ein breites Spektrum an Schutzgitern untersucht (Mensch, Boden,
Wasser, Landschaft, etc.).

e In der FFH-Vertraglichkeitspriifung wird die grundsatzliche Vertraglichkeit einer Planung
hinsichtlich der jeweils betroffenen Schutzgebiete, deren Schutzzielen, geschiitzten Habitaten
und Arten untersucht. Es handelt sich hierbei also um ein Prognoseinstrument hinsichtlich der
moglichen Beeintrachtigungen einer Planung auf die Erhaltungsziele eines Schutzgebietes.

3 Loi du 19 janvier 2004 concernant la protection de la nature et des ressources naturelles.
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2.6  Untersuchungsumfang der SUP der Gemeinde Mertert

2.6.1  Umwelterheblichkeitsprifung (UEP)

Im Falle der Gemeinde Mertert wurden 12 Planzonen (inklusive der Ergebnisse einer Modification
ponctuelle) auf potentiell negative Auswirkungen auf die verschiedenen Schutzgiiter in der
Umwelterheblichkeitspriifung (UEP) untersucht. Insgesamt konnte bei 10 Planzonen erhebliche
Auswirkungen nicht ausgeschlossen werden, wobei eine Zone (M-1 ,Am Lein“) derzeit in einer
punktuellen Anderung bearbeitet wird. Die Zonen H ,,iIm Moor II“ und C,,Am Kundel“ sind mittlerweile
bebaut und missen in der DEP nicht weiter betrachtet werden. Fir die Zonen M-2 ,Route de
Manternach” und W-1 ,Ellerbierg” ist der PAP mittlerweile genehmigt. Bei W-1 haben bereits die
ErschlieBungsarbeiten (Rodung abgeschlossen — Stand Februar 2018) begonnen.

Die Zonen tragen folgende Bezeichnungen:

Tab. 1: Nummerierung und Namen der in der UEP gepriiften Planzonen

Zone

M-8b Aalmauer 3
M-8c Rue de Mompach
M-3 An de Kampen 2
M-1 Am Lein

M-2 Route de Manternach
M-4 Bergfeld

M-6 Kampen Nord
M-7 Rue de Mertert

H Im Moor I

C Am Kundel

W-1 Ellerbierg (vormals Rue des Vignes)
W-3 Route d’Echternach
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Tab. 2: Ergebnisse der Schutzgutbewertung in der UEP — rot = Erheblichkeit festgestellt

Zone Schutzgiiter SuUpP
=
€3 g8 £
3T g g2 3 £ T .
e g E5S c 5 5 j- 52 S | o
Sc9 o9 [} 7 c o ' = o
- | N © (] s " - o " w w
QB g OO o © -] S £ c ) o
X € o N © [5) = © c =2 o o
223 &% E 5 24 v
= = —
§6 | &3 =
Mertert
M-8b X X
M-8c X X
M-3 X X
M-1 Bearbeitung in einer punktuellen Anderung des PAG X (X)
M-2 PAP-Verfahren abgeschlossen
X
M-4 X X
M-6 X X
M-7 X X
H Entfallt in der DEP, fast vollstandig bebaut X
C Entfallt in der DEP, vollstandig bebaut X
Wasserbillig
W-1 PAP-Verfahren abgeschlossen
| | | | | | | X
W-3 In der UEP nur nachrichtlich dargestellt X X
T 1 [ 1 [ T [ul

In den meisten Fallen zeigten sich flr eine kritische Bewertung oder die Befiirchtung potentiell
nachhaltig negativer Impakte die Schutzgiter ,Bevolkerung und Gesundheit des Menschen” und
»Landschaftsbild” verantwortlich. Ferner waren die Schutzgiter ,,Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt”,
»,Boden”, \Wasser” oder , Kultur- und Sachgiiter” flir eine kritische Bewertung ausschlaggebend.
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2.6.2  Detail- und Erganzungsprifung (DEP)

Der gesetzlich vorgeschriebene Inhalt der zweiten Phase der SUP wird iber Art. 5 des SUP-Gesetzes
geregelt. Darliber hinaus wird der Untersuchungsumfang der Detail- und Erganzungsprifung (DEP)
vorwiegend auf Grundlage der Ergebnisse der UEP sowie den Ausfiihrungen im Avis nach Art. 6.3 SUP-
Gesetz des MDDI definiert.

Aus den Untersuchungen der UEP resultierten 12 Planzonen, die aufgrund eines potentiell erheblichen
Impaktes auf eines oder mehrere Schutzgtiter detaillierter in der zweiten Phase der SUP betrachtet
werden missen.

Basierend auf dem Avis des MDDI nach Art. 6.3 ergeben sich hier jedoch Abweichungen in Bezug auf
die in der DEP zu prifenden Flachen. So missen verschiedene Zonen aus unterschiedlichen Griinden
in der DEP nicht mehr behandelt werden, da sie entweder bereits (grofStenteils) bebaut sind, in einer
Modification ponctuelle behandelt werden, oder dass fiir die Zone mittlerweile ein genehmigter PAP
vorliegt.

In der vorliegenden Detail- und Erganzungsprifung werden daher insgesamt 7 Planzonen detaillierter
betrachtet. 5 Zonen wurden aus den genannten Griinden aus der Planung herausgenommen.

2.6.3  FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP), Behandlung von Natura-2000-Gebieten

Parallel zur 2. Phase der SUP wurden in Anlehnung an die AuRerungen im Avis des MDDI-DE nach Art.
6.3 SUP-Gesetz fir 1 Planzone (W-3) Screening-Aussagen angefertigt, da die Prifzone sich in der
Nachbarschaft zu einem europaischen Schutzgebiet befinden.

Resultat des durchgefiihrten FFH-Screening fiir die Planzone W-3 war, dass eine tiefergehende
Vertraglichkeitsprifung (2. Phase der FFH-VP) nicht als notwendig erachtet wurde, da nachhaltig
negative Effekte auf die Zielarten des Schutzgebietes nicht zu erwarten sind. Dies begriindet sich
insbesondere durch die Lage auRerhalb am siidlichen Ende des Schutzgebietes und den damit nicht zu
erwartenden Auswirkungen auf das Schutzgebiet und vor allem, dass die Planfliche W-3 nur
stadtebaulich als Vorbehaltsflache fiir einen potentiellen Briickenpfeilerstandort (,,Moselaufstieg®)
gesichert werden soll.

In der Screeninguntersuchung durch das Blro MILVUS (2016) wurde aus Vorsorgegriinden, wegen der
Nachbarschaft zum Schutzgebiet, die Flache als essentielles Jagdhabitat von Fledermausen - Anhang
Il-Arten - eingestuft. Eine Uberplanung der Fliche ist demnach aber machbar, wenn nach Art. 17
NatSchG KompensationsmalBnahmen fiir das Teilnahrungshabitat vorgesehen werden, vgl.
untenstehende Detailprifung zur Prifzone W-3.
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3 Erlauterungen zur PAG-Prozedur

3.1 Grundlagen

Der derzeit giiltige PAG der Gemeinde Mertert stammte aus dem Jahr 1993 und wurde 1995 beziglich
der Autobahnraststatte erganzt. Der schriftliche Teil des PAG, die partie écrite wurde im Jahr 2003
erneut iberarbeitet und genehmigt.

Das im Jahr 2011 modifizierte Gesetz vom 19. Juli 2004 sieht in Artikel 108 Absatz 1 vor, dass die
Bebauungspldane, welche nach dem Gesetz vom 12. Juli 1937 aufgestellt wurden, nach dem neuen
Gesetz Uiberarbeitet werden mussen.

Die Gemeinde Mertert hat das Biro Zilmplan s.a r.l. mit der Neuaufstellung des PAG beauftragt. Die
SUP wird als prozessbegleitendes Instrument parallel zur Neuaufstellung des PAG und gemald den
Anforderungen des Gesetzes vom 22. Mai 2008 durchgefiihrt. Der erste Teil der SUP, die
Umwelterheblichkeitspriifung (UEP), wurde von Luxplan S. A. (2015) ausgearbeitet. Luxplan S.A. wurde
auch mit der Durchfiihrung der zweiten Phase der SUP, der Detail- und Ergdnzungsprifung (DEP),
beauftragt.

3.2 Inhalte und Zielsetzungen

GemaR Artikel 7, Absatz 2 des PAG-Gesetzes von 2004 — in seiner gednderten Fassung von 2011 — ist
jede Neuaufstellung sowie Anderung oder Erginzung eines PAG auf der Grundlage einer
vorbereitenden Studie (Etude préparatoire) auszuarbeiten. Die vorbereitende Studie besteht aus
einem graphischen und einem schriftlichen Teil. Die genauen Inhalte der vorbereitenden Studie
werden durch die groBherzogliche Verordnung vom 08. Juli 2017 geregelt.

Hiernach beinhaltet die Studie eine umfassende Analyse der bestehenden Situation (Teil 1), basierend
auf einer Bestandsaufnahme hinsichtlich der stddtebaulichen Rahmenbedingungen, der sozio-
okonomischen Struktur, der 6ffentlichen Einrichtungen, der Mobilitdt sowie der Landschaften und der
Bestandteile der natlirlichen Umwelt. Dieser Teil dient, zusammen mit dem ersten Teil der SUP, der
Umwelterheblichkeitspriifung, als Grundlage fir die hier vorliegende Detail- und Ergdnzungsprifung.

In Teil 2 der Etude préparatoire werden konkrete Konzepte zu den Bereichen stadtebauliche
Entwicklung, Mobilitdt, Umwelt und Finanzen ausgearbeitet. Besonders fiir den Bereich Umwelt
ergeben sich hier Schnittmengen mit der Strategischen Umweltprifung.

In Teil 3 der Etude préparatoire sind Leitschemata fiir die Bereiche der Neubaugebiete (Nouveau
quartier) enthalten, die als Basis fiir die Ausarbeitung der erforderlichen PAP-nouveau-quartier dienen.
Auch hier sind Empfehlungen und Informationen der SUP beriicksichtigt.

In der Etude préparatoire wird die kiinftige gemeindliche Entwicklung hinsichtlich verschiedener
Aspekte bewertet und beschrieben. Hier werden unter anderem Punkte wie ,,Siedlungsentwicklung

4 Loi du 19 juillet 2004 concernant 'aménagement communal et le développement urbain.
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und Bevolkerungsstruktur” oder ,Technische Infrastrukturen” angesprochen. Hinsichtlich der

»Natlrlichen Umwelt und Lebensqualitat” ist dem PAG (partie écrite5) u. a. Folgendes zu entnehmen:

»Im derzeit noch aktuellen PAG sind folgende Darstellungen enthalten, die unter dem Gesichtspunkt

des Natur- und Umweltschutzes bzw. des Orts- und Landschaftsbildes als kritisch zu betrachten sind:

Im Syretal (Flur ,Am Lein“) reicht der Bauperimeter (zone d’aménagement différée) bis an die
Syr heran und schlieBt damit schutzwiirdige (und vermutlich nach Art.17 geschiitzte) Biotope
mit ein (Fluss und Miihlgraben mit Schutzstreifen, Auwald). Diese Flache wurde 2009 durch
eine grolRherzogliche Verordnung als NATURA-2000 Habitatzone (LU0001021 Vallée de la Syre
de Manternach a Fielsmillen) ausgewiesen.

Am gegenlberliegenden Ufer der Syr reicht die bestehende ,Zone d’activités” ebenfalls bis in
den Bereich des Auwaldes und den 30 m-Streifen entlang des Gewassers (Art.17).

Die Gewerbezone ,Fausermillen” reicht mit ihrem Bauperimeter bis an die Syr bzw. den
Mihlgraben und reicht damit in die NATURA-2000 Habitatzone (LU0001021) hinein.

Im Bereich der rue de Mertert reicht der Bauperimeter in die Weinberge. Diese sind generell
von hoher Bedeutung fir das Landschaftsbild.

Ostlich der montée des Aulnes (Wasserbillig) reicht ein als ,,secteur moyenne densité” und
,secteur faible densité” dargestellter Bereich in strukturreiche Garten mit Obstbaumen sowie
in Gebiischflichen mit Bedeutung fiir Okologie und Landschaftsbild (erfiillen z.T. vermutlich

die Schutzkriterien des Art. 17 Naturschutzgesetz).

In Mertert sind mehrere Bereiche mit Bedeutung fiir das Orts- und Landschaftsbild sowie 6kologischen

Funktionen in die ,,zones de faible densité” einbezogen.”

Zur Umsetzung der geplanten gemeindlichnen Entwicklung wurden in der Etude préparatoire konkrete

Vorschlage ausgearbeitet. Auf dieses Dokument soll an dieser Stelle verwiesen werden.

5 Etude prépratoire, Partie A. (Zilmplan 2018).
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3.3 PAG- und SUP-Prozedur

Die PAG-Prozedur® beginnt im Sinne des Artikels 10 des PAG-Gesetzes mit der Entscheidung des
Gemeinderats Uber den Vorentwurf des PAG's (Projet d’aménagement général). Dabei werden dem
Gemeinderat neben dem PAG-Vorentwurf folgende Dokumente vorgelegt:

- Etude préparatoire

- Rapport de présentation

- Rapport sur les incidences environnementales (Umweltbericht, bestehend aus UEP
und DEP)

Im Falle einer positiven Abstimmung folgt die Umsetzung der Bestimmungen der Artikel 11 und 12 des
PAG-Gesetzes. So werden in den 15 Tagen, welche auf die Abstimmung folgen, der PAG-Vorentwurf
sowie die oben genannten Dokumente zur Beurteilung bei der Commission d’'aménagement (zurzeit
dem Ministere de l'intérieur et a la Grande Région zugeordnet) eingereicht (siehe Artikel 11). Die
Commission d’aménagement muss der Gemeinde in den vier Monaten, die auf das Eintreffen der
eingereichten Dokumente folgen, eine Stellungnahme zum PAG-Vorentwurf senden. Falls die Frist von
vier Monaten Uberschritten wird, kann die Gemeinde die Prozedur im Sinne des Artikels 14 des PAG-
Gesetzes fortsetzen.

Der Artikel 12 des PAG-Gesetzes sieht vor, dass der PAG-Vorentwurf zusammen mit den oben
genannten Dokumenten in den 15 Tagen, welche auf die Abstimmung der Gemeinde folgen, wahrend
30 Tagen im Gemeindehaus ausgelegt wird, damit die Offentlichkeit die Planung zur Kenntnis nehmen
kann. Das Einsenden von Beobachtungen und Einwanden ist gemaR den Bestimmungen des Artikels
13 des PAG-Gesetzes moglich. Die Artikel 12 und 13 des PAG-Gesetzes finden ihre Entsprechung im
Artikel 7 des SUP-Gesetzes. Auch in diesem Artikel sind die 6ffentliche Auslegung der Dokumente und
die Moglichkeit zum Einsenden von Beobachtungen und Empfehlungen vorgesehen. Mit der
Umsetzung der Bestimmungen des Artikels 7 des SUP-Gesetzes beginnt die SUP-Prozedur.

Zwischen der PAG- und der SUP-Prozedur besteht ein wichtiger Unterschied im Hinblick auf den
jeweiligen Zeitraum, innerhalb dessen die Beschwerden im Rahmen der PAG- bzw. SUP-Prozedur
eingereicht werden konnen. So sieht die PAG-Prozedur einen Zeitraum von 30 Tagen nach der
Bekanntgabe der offentlichen Auslegung in vier in Luxemburg gedruckten und in Luxemburg
herausgebrachten Tageszeitungen vor. Im Gegensatz dazu sieht die SUP-Prozedur einen Zeitraum von
45 Tagen nach der in vier Tageszeitungen erfolgten Bekanntgabe vor. Auerdem besteht im Rahmen
der beiden Prozeduren ein Unterschied zwischen dem Beginn des jeweils gesetzlich vorgeschriebenen
Zeitraums von 30 Tagen, innerhalb dessen die Dokumente 6ffentlichen ausgelegt werden miissen (im
Folgenden kurz 30-Tage-Frist genannt). So beginnt die 30-Tage-Frist in der PAG-Prozedur nachdem die
offentliche Auslegung durch Anschlag in der Gemeinde veréffentlicht wurde (Informationsblatt am
Schwarzen Brett oder ,Reider”). Nach dieser sogenannten Veréffentlichung ,,par voie d’affiche” muss
die Bekanntgabe in den vier Tageszeitung innerhalb von drei Tagen erfolgen. In der SUP-Prozedur
beginnt die 30-Tage-Frist hingegen nach der in vier Tageszeitungen erfolgten Bekanntgabe. Durch
diesen zeitlichen Unterschied und die Tatsache, dass im Rahmen beider Prozeduren dieselben

6 Die hier beschriebenen Ausfuhrungen zur PAG- bzw. SUP-Prozedur besitzen keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Zur

Einsicht der genauen, gesetzlich geregelten Bestimmungen wird auf die entsprechenden Gesetze verwiesen.
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Dokumente zur Einsicht ausgelegt werden, kann der tatsachliche Zeitraum, innerhalb dessen die
Offentlichkeit die Dokumente einsehen kénnen muss, mehr als 30 Tage betragen.

3.4 Bisheriger Verfahrensablauf

24. Januar 2013: FFH-Vertraglichkeitsvorprifung (Screening) zur Prifzone W-1 (Rue de

Vignes) und zur Priifzone M-1 (Im Lein), inkl. der Etuden von Oko-Log

02. Januar 2014: die UEP wurde von der Gemeinde im Sinne des Art. 6.3 des SUP-Gesetzes
beim MDDI eingereicht

01 Juli 2015: der Avis nach Art. 6.3 des SUP-Gesetzes des MDDI vom 29. Juni 2015 ging am
01. Juli 2015 bei der Gemeinde Mertert ein

Ab April 2016 »Voreinschatzung  (Screening) zur moglichen Betroffenheit von
Fledermdusen und Vogeln im Rahmen des PAG der Gemeinde Mertert,
Luxemburg” - Fachbeitrag zur SUP (Milvus 2016)

Ab April 2017: »Impaktstudie zu Vogeln und Fledermausen auf den Untersuchungsflachen
in Mertert” (Milvus 2017)

31. Mai 2018: Arbeitssitzung des Gemeinderats zur SUP und zum PAG
11. Juni 2018: Arbeitssitzung des Gemeinderats zur SUP und zum PAG
14. Juni 2018: Annahme und Vote provisoire des PAG und der SUP durch den Gemeinderat
Ende Juni 2018: Die SUP (Umweltbericht) wurde von der Gemeinde im Sinne des SUP-

Gesetzes bei den zustdndigen Ministerien eingereicht.

Juni-Juli 2018: Publikation PAG und SUP sowie PAP-QE

3.5 Abstimmungen und Entscheidungsfindung

Zu verschiedenen Zeitpunkten fanden in der Gemeinde Mertert Besprechungen des Schoffenrates und
Vertretern der Verwaltung mit den beteiligten Studienbiiros (Zilmplan s.a r.l, Luxplan S.A.) statt, um
Uber das weitere Vorgehen, Entscheidungen zu einzelnen Flachen und umweltrelevante
Gesichtspunkte zu beraten. Dariiber hinaus erfolgten Besprechungen der Gemeindevertreter und der
beteiligten Blros mit dem Département de I'Environnement des MDDI. Die Inhalte und
Schlussfolgerungen dieser verschiedenen Treffen werden ebenso wie die Anmerkungen und
Empfehlungen der Umwelterheblichkeitspriifung und der verschiedenen artenschutzrechtlichen
Stellungnahmen in die vorliegende Detail- und Ergdnzungsprifung eingearbeitet. Das Planvorhaben
bedingt intensive und konstruktive Abstimmungsarbeit zwischen der Gemeinde, den beteiligten Biiros
und den verantwortlichen Ministerien, um eine solide, tragfahige und verantwortungsbewusste
Flachennutzungsplanung der Gemeinde aufzustellen. In der nachfolgenden Tabelle sowie in der im
Anhang beigefligten Prifflachenliste zu den einzelnen Zonen sind die getroffenen Entscheidungen
dargelegt.

LUXPLAN S.A. 27



Commune de Mertert — SUP — 2. Phase — Detail- und Erg&nzungsprifung

Tab. 3: Getroffene Entscheidungen der Gemeinde im Hinblick auf die UEP-Prufflachen.

Zone Entscheidung der Gemeinde

Ortschaft Mertert

M-1 Wird in einer Modification ponctuelle weiterbearbeitet, daher nicht mehr Bestandteil der vorliegenden
DEP.

M2 Mittlerweile besteht fir die Flache ein genehmigter PAP, wird daher nicht mehr in der vorliegenden DEP
bearbeitet.

M-3 Verbleibt in der Planung.

M-4 Verbleibt in der Planung.

M-8b Verbleibt in der Planung.

M-8c Verbleibt in der Planung.

M-6 Verbleibt in der Planung.

M-7 Verbleibt in der Planung.

C Mittlerweile bebaut, keine Bearbeitung in der vorliegenden DEP

H GrofRtenteils bebaut, keine Bearbeitung in der vorliegenden DEP

Ortschaft Wasserbillig
Mittlerweile besteht flir die Flache ein genehmigter PAP, einschlieRlich der arten- und

W-1 naturschutzrechtlichen Fachplanungen; die ErschlieBungsarbeiten haben begonnen — Rodung und
Baufeldraumung wurden Anfang 2018 durchgefiihrt, wird daher nicht mehr in der vorliegenden DEP
bearbeitet.

W-3 Verbleibt in der Planung.
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3.6 Instrumente zur Umsetzung der Empfehlungen der SUP

Im Falle von Plangebieten, deren ErschlieBung mit hohen, weitgehend nicht kompensierbaren
Auswirkungen auf die Schutzglter verbunden sein kann, wird in der SUP grundsatzlich ein Verbleib der
betreffenden Flache in der Zone verte bzw. eine Riicknahme des Bauperimeters empfohlen. Die Zone
verte ist im PAG-Gesetz nicht definiert. Hingegen wird der Begriff in Art. 5 NatSchG verwendet. So
werden als Zone vert” jene Bereiche verstanden, welche im PAG nicht innerhalb von zones affectées a
I'habitation, a I'exploitation de commerces, a l'implantation d'industries, aux installations et
constructions sportives et assimilées, ainsi qu'a d'autres destinations nécessitant en ordre principal
des constructions immobiliéres sur la totalité de |'aire concernée liegen. Vor diesem Hintergrund kann
die Zone verte mit den im PAG-Gesetz genannten Zones destinées a rester libres gleichgestellt werden.
Zu diesen zadhlen folgende Kategorien:

Zones agricoles (AGR), Zones forestieres (FOR), Zones viticoles (VIT), Zones horticoles (HOR), Zones de
parc public (PARC), Zones de verdure (VERD). Der Begriff des Bauperimeters ist ebenfalls nicht im PAG-
Gesetz definiert, er kann jedoch als Abgrenzung der im PAG flir Bebauung vorgesehenen Bereiche
(Zones urbanisées ou destinées a étre urbanisées) zur Zone verte verstanden werden. Falls nun ein
Verbleib einer Flache in der Zone verte oder eine Riicknahme des Bauperimeters beschlossen wird,
konnen hier die bereits genannten Zones destinées a rester libre ausgewiesen werden. Um innerhalb
der Zone verte eine Bebauung realisieren zu konnen, gelten die Bestimmungen des Art. 5 NatSchG.

Die folgenden Instrumente kdénnen grundséatzlich fir die Vermeidung, Verringerung und / oder
Kompensation von potentiellen Auswirkungen angewendet werden. Es handelt sich um sogenannte
»Zones superposées”, d. h. fur ihre Ausweisung muss eine ,Zone urbanisée ou destinée a étre
urbanisée” (HAB-1, HAB-2 etc.) oder eine ,Zone destinée a rester libre” im PAG ausgewiesen sein:

e ,Secteurs protégés d’intérét communal” kénnen innerhalb der Gemeinde zum Schutz von
Gebduden bzw. Teilen von Gebduden oder zum Schutz der natlrlichen Umwelt und der
Landschaft ausgewiesen werden. Der erste Fall betrifft Gebdude oder Teile von Gebduden,
welche verschiedene Kriterien erfullen, wie Authentizitdt der Bausubstanz, Seltenheit,
Beispielhaftigkeit des Gebaudetyps, architektonische oder historische Bedeutung. In dem Fall
handelt es sich um ,Secteurs protégés de type «environnement construit»“. Der zweite Fall
betrifft Naturrdume oder Landschaften, welche aufgrund ihres Werts fiir die Gemeinde schutz-
oder erhaltenswirdig sind. In dem Fall handelt es sich um ,Secteurs protégés de type
«environnement naturel et paysage»”. Im schriftlichen Teil des PAG werden die
Bestimmungen fir diese Schutzzonen definiert.

e ,Zones d’aménagement différé” (ZAD) erlauben es, Zonen, die zukiinftig bebaut werden
sollen, mit einem zeitweiligen Bebauungsverbot zu belegen. Im schriftlichen Teil des PAG
(Partie écrite) kann fir die ausgewiesenen ZAD’s jeweils festgelegt werden, ab welchem
Zeitpunkt sie erschlossen werden kdnnen. Dies erlaubt eine Phasierung der ErschlieBung von
Neubaugebieten, wie sie im Avis vom MDDI empfohlen wird. Mittels ihrer Ausweisung kann
im PAG eine Art Baulandreserve angelegt werden. Um das Plangebiet von einer ZAD zu
befreien, muss eine punktuelle Anderung des PAG’s (Modification ponctuelle) durchgefiihrt
werden.
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e ,Zones de Servitude «Urbanisation»” (ZSU) kdonnen innerhalb des Perimeters, auf bereits
erschlossenen Gebieten oder neuen Plangebieten sowie aullerhalb des Perimeters, in den
»Zones destinées a rester libres”, ausgewiesen werden. Fir die ZSUs werden in dem
schriftlichen Teil des PAG’s (Partie écrite) spezifische Vorgaben festgelegt, welche in der Regel
zum Ziel haben, die stadtebauliche Qualitat ebenso wie die natiirliche Umwelt und die
Landschaft zu schiitzen. Die ZSUs kénnen, in Abhangigkeit der festgelegten Vorgaben, sehr
vielfaltig angewendet werden.

Die folgenden Servituden kénnen grundsatzlich im Rahmen des PAG projet der Gemeinde Mertert
verwendet werden. Bei den einzelnen Priifzonen werden aus Sicht der SUP Vorschldage definiert,
welche Servitude urbanisation in den PAG aufgenommen werden sollten, s. u.:

Tab. 4: Definition der moglichen zu verwendeden ZSUs.

Code Bezeichnung (Zone de servitude ,urbanisation”
P intégration paysagere
IT Integration a la situation topographique
B biotopes
cv coulée verte
CE cours d’eau
TST type Transition
R rétention
ZB Zone de bruit
ES Etude de sol
H habitats especes protégées (a titre indicatif et non exhaustif)

Nachfolgend wird das Ziel und der Zweck der einzelnen grundséatzlich moglichen ZSUs kurz erlautert.

IP - Diese ZSU dient dazu, neue Siedlungsbereiche oder Siedlungsstrukturen in das
Landschaftsbild zu integrieren und einen harmonischen Ubergang zur zone verte zu schaffen.
Diese Art der Servitude wird meist an den Zonengrenzen, hin zum Offenland definiert.

IT - Mit dieser ZSU wird bestrebt die Ausrichtung neuer Gebdudekdrper an die
topographischen Verhéltnisse anzupassen, um so eine Integration in das Landschaftsbild zu
erleichtern und Erdaushubarbeiten zu reduzieren.

B - Hier geht es um den Erhalt geschiitzter oder anderweitig wertvoller, bestehender
Grinstrukturen und andere Biotope.
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CV - Griinkorridore bieten die Moglichkeit, die innerértliche Biotopvernetzung trotz einer
Uberplanung bestimmter Flichen aufrechtzuerhalten und gleichzeitig der Luftzirkulation
Flachen und Raum zu bieten.

CE - Bei dieser Art der Servitude stehen die Schutzabstinde zu einem Gewd&sser im
Vordergrund.

R = Mit dieser Servitude werden fiir den Abfluss die Retention von Oberflachenwasser
vorgesehene Bereiche gekennzeichnet.

ZB - Mittels dieser ZSU wird auf die Larmsituation hingewiesen und ggf. erforderliche
MaBnahmen definiert.

ES - Mit dieser ZSU wird zum einen bei Hanglagen die Untersuchung der Standsicherheit in
der Planung fixiert und zum anderen die Verpflichtung definiert, im Falle von
Altlastenverdachtsflachen im Vorfeld der Bebauung eine ein Altlastenuntersuchung (und ggf.
deren Sanierung) durchzufihren.

H - Die Definition dieser Servitude in der Partie écrite erfolgte dient der Berticksichtigung
artenschutzrechtlicher Aspekte.

Bei der Ubernahme von MaBnahmen und Empfehlungen aus der SUP in den PAG, insbesondere aus
der Einzelflachenpriifung, wurden u. a. folgende Definitionen im PAG festgehalten (Zilmplan, Mai
2018):

ZONES DE SERVITUDE «URBANISATION»

Les zones de servitude «urbanisation» comprennent des terrains situés dans les zones urbanisées, les
zones destinées a étre urbanisées ou dans les zones destinées a rester libres. Des prescriptions
spécifiques sont définies pour ces zones dans le plan d’aménagement général aux fins d’assurer la
sauvegarde de la qualité urbanistique, ainsi que de I’environnement naturel et du paysage d’une
certaine partie du territoire communal.

On distingue les zones de servitude "urbanisation" suivantes:

a) Servitude « urbanisation » - type « Intégration paysagere »

La zone de servitude « urbanisation » —type « intégration paysageére » vise a garantir I'intégration
des zones urbanisées ou destinées a étre urbanisées dans le paysage ouvert, la transition
harmonieuse entre le milieu béti et les espaces adjacents, ainsi qu’a faire écran entre les zones
urbanisées et les espaces sensibles. Elle a pour but le développement et la sauvegarde d’ilots et de
bandes de verdure.

Toute construction y est interdite, excepté les constructions, les aménagements et installations
techniques pour la rétention des eaux de surface, les pistes cyclables ainsi que les chemins
piétonniers. L’aménagement ponctuel d’une voirie traversant afin de relier des voiries situées de
part et d’autre de la servitude est autorisé.

On distingue trois types en fonction de la largeur des bandes de verdure :
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e Servitude « urbanisation » - type « intégration paysageére » [IP5] : bandes de verdure
d’une largeur minimale de 5m (cinq métres)

e Servitude « urbanisation » - type « intégration paysagere » [IP15] : bandes de verdure
d’une largeur minimale de 15m (cing métres)

e Servitude « urbanisation » - type « intégration paysagere » [IP30] : bandes de verdure
d’une largeur minimale de 30m (cing métres)

b) Servitude « urbanisation » - type « Transition » [TST]

Les zones de servitude « urbanisation » de type « Transition » constituent des zones de transition
entre les zones destinées principalement a I’habitation et des fonctions pouvant incommoder les
habitants comme, notamment, les exploitations agricoles, les activités de sports et de loisirs et les
établissements artisanaux, commerciaux ou de services.

Ces zones doivent étre aménagées de maniére a former un rideau de verdure entre ces fonctions.
Toute construction y est interdite, excepté les constructions, les aménagements et installations
techniques pour la rétention des eaux de surface, les pistes cyclables, les chemins piétonniers ainsi
que les aires de jeux.

c) Servitude « urbanisation » - type « Recul Réseau Natura-2000 » [FFH]

La zone de servitude « urbanisation » de type « Recul Réseau Natura 2000 » vise a conserver une
zone tampon entre les zones urbanisées ou destinées a I’étre et les zones de protection du réseau
Natura-2000 afin de limiter les nuisances potentielles sur I'espace naturel protégé.

Toute construction y est interdite, sauf des aménagements et infrastructures ayant pour but la
rétention des eaux de surface, ainsi que des chemins piétonniers.

En cas d’aménagements de chemins piétonnier, le scellement du sol est a réduire au minimum par
I'utilisation de de substrats perméables (pavés posés sur terre naturelle, pavés a « joints verts »,
le concassé, ...).

d) Servitude « urbanisation » - type « Coulée verte » [CV]

La zone de servitude « urbanisation » de type « coulée verte » vise d garantir la mise en place
et/ou le maintien d’une bande plantée de largeur suffisante afin d’assurer la liaison entre les
différents biotopes existants se situant le long de la zone et les milieux naturels. Cette bande doit
garantir le maintien des différentes fonctions écologiques existantes des biotopes.

Toute construction y est interdite, excepté les constructions, les aménagements et installations
techniques pour la rétention des eaux de surface, les pistes cyclables ainsi que les chemins
piétonniers. L’'aménagement ponctuel d’une voirie traversant afin de relier des voiries situées de
part et d’autre de la servitude est autorisable.
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e) Servitude « urbanisation » - type « Topographie » [T]

Les zones de servitude « urbanisation » de type « Topographie » sont destinées a assurer une
utilisation du sol compatible avec une configuration des terrains difficile, une topographie
accidentée et/ou une formation géologique problématique, susceptible d’éboulement, de
glissements de terrains et autres risques naturels prévisibles.

Avant tout projet d’aménagement ou de construction est soumis aux conditions suivantes :

- Etablissement d’un levé topographique

- Etablissement d’une analyse du sol, incluant une étude statique, renseignant sur la
constructibilité du terrain et fixant, le cas échéant, les conditions sous lesquelles le terrain
pourra étre construit sans risques et sans nuisances.

- Prise en compte du dénivellement naturel du terrain au niveau de la conception
architecturale en vue de la protection et de la gestion du sol et du sous-sol.

f) Servitude « urbanisation » - type « Etude sol » [ES]

Dans le cadre de I’élaboration d’un PAP « nouveau quartier », une étude de sol doit étre effectuée
par le lotisseur en vue d’identifier les éventuelles mesures a prendre en ce qui concerne la
décontamination du site.

e Flichenidentifikationen nach Art. 17 und/oder Art.20: Diese ldentifikationen kénnen
verwendet werden, um eine Kompensationsverpflichtung im Sinne des Art. 17 NatSchG oder
aber ggfs. notwendige Malnahmen hinsichtlich des generellen Artenschutzes (Art. 20
NatSchG) in der Partie graphique darzustellen. Die erforderlichen MaRnahmen werden zudem
im schriftlichen Teil des PAG-Projektes definiert und beschrieben. Bei diesen
Flachenidentifikationen handelt es sich nicht um fixe Zones de Servitude ,Urbanisation”
sondern sie werden lediglich ,,a titre indicatif” (als Hinweis) dargestellt. Es ist im Falle dieser
Zonen im Rahmen spdterer Planungsebenen moglich, zusatzliche artenkundliche Studien
durchzufiihren, die den genauen Umfang von notwendigen Minderungs- oder
KompensationsmaRRnahmen zu fixieren.
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4 Avis des MDDI zur UEP (Art. 6.3 SUP-Gesetz)

Der Avis im Sinne des Art. 6.3 des SUP-Gesetzes legt den Umfang und den Genauigkeitsgrad der
Informationen fest, die im 2. Teil der Strategischen Umweltpriifung (Detail- und Ergdnzungsprifung)
enthalten sein missen. Hierzu werden die Ergebnisse des 1. Teils der SUP
(Umwelterheblichkeitsprifung) Gberprift und zu Anmerkungen hinsichtlich der nachsten Phase
verarbeitet.

Der 1. Teil der SUP (Umwelterheblichkeitspriifung) wurde am 02. Januar 2014 beim MDDI
(Département de I'Environnement) im Sinne des Artikels 6.3 des SUP-Gesetzes mit der Bitte um
Stellungnahme eingereicht. Die Gemeinde Mertert erhielt den vom 29 Juni 2015 datierten Avis des
MDDI am 01. Juli 2015.

Im Avis wird nochmals die Bedeutung der SUP im Verhaltnis zum PAG hervorgehoben und dargelegt,
dass es sich dabei um ein Abwagungsinstrument handelt, um Transparenz zu schaffen und um
konkrete MalRnahmen zu formulieren, damit die Umweltbelange friihzeitig in der PAG-Aufstellung
bericksichtigt werden.

Im ersten Teil des Avis werden gesetzlichen und prozeduralen Vorgaben auf allgemeine zu
untersuchende Aspekte und Schutzglter der SUP-Ausarbeitung eingegangen. Im zweiten Teil werden
Details zu einzelnen Prifzonen aufgelistet, auf die in der zweiten Phase der SUP, der DEP, ndher
eingegangen werden muss.

Die zonenspezifischen Anmerkungen des Avis werden im Rahmen der Einzelflaichenbetrachtungen in
ihren Kernaussagen aufgelistet und mitberiicksichtigt, s.u. Ebenso werden die generellen
Anmerkungen zur Ausarbeitung der Detail- und Erganzungspriifung beachtet und eingebunden.

Die geplante Entwicklung der Zonen und der Prozess der Entscheidungsfindung sollen bei der
Einzelzonenbetrachtung transparent nachvollzogen werden kénnen. Der Artenschutzaspekt muss im
Bereich aller Prifflichen nachgeholt und genauer ausgearbeitet werden.

Die weiteren Detailaussagen des Avis 6.3 kénnen dem Avis entnommen werden; er ist im Anhang dem
Dossier beigefiigt.
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5 Festsetzungen und Ziele Ubergeordneter Planungen

5.1  Programme Directeur (PDAT) & Integratives Verkehrs- und
Landesentwicklungskonzept (VL)

Im Programme Directeur d'Aménagement du Territoire 2003 (PDAT) ist Luxemburg in verschieden
gepragte Landesteile gegliedert; einen landlich geprdagten Raum (espace rural), einen zwar landlichen,
aber bereits mit stadtischen Elementen durchsetzen Raum (espace rurbain) und zwei urbane Zentren.
Die Gemeinde Mertert liegt entsprechend der gewahlten Raumtypologie zum GrofSteil innerhalb einer
Zone, die als "espace rurbain" (Abb. 1) definiert ist, wahrend die Ortschaften Mertert und Wasserbillig

Ill

der Zone ,,centre urbain en milieu rural” zugehoren. Gemafll dem PDAT wird der espace rurbain durch
eine Mischung aus dicht besiedelten und landlich gepragten Bereichen gebildet. Es bestehen hier
Verflechtungen zwischen den verschiedenen Nutzungen. Die landwirtschaftlichen Aktivitdten sind
insgesamt weniger stark ausgepragt als in den ruralen Raumen, stellen jedoch noch einen
bestimmenden Teil der Landschaft dar (vgl. Abb. 2 bis Abb. 4). Die centres urbain en milieu rural
differenzieren sich im Wesentlichen durch eine héhere Bevélkerungsdichte von den umliegenden
Gebieten. Zudem geht gemall PDAT von diesen dichter besiedelten Bereichen eine enorme

Anziehungskraft auf die umliegenden Bereiche aus.

Zur Fortfiihrung der Leitlinien des Programme Directeur wurde im Auftrag des Innen-, Transport- und
Umweltministeriums sowie des Ministeriums fir 6ffentliche Bauten im Jahr 2004 das Integrative
Verkehrs- und Landesentwicklungskonzept fur Luxemburg (IVL) aufgestellt, das Vorschlage fiir die
kiinftige Verkehrs-, Landes- und Siedlungsentwicklung beinhaltet. Fir das in Luxemburg angestrebte
Wirtschaftswachstum wurden zwei Szenarien, das "Pendler-" und das "Einwohnerszenario"
ausgearbeitet, die jeweils unterschiedliche Anspriiche an die Wohn- und Infrastrukturen aufweisen,
was auch fir die Gemeinde Mertert gilt. Das Landesgebiet Luxemburgs wird in sechs
Raumplanungsregionen unterteilt, dabei gehort die Gemeinde Mertert zur Region Ost. Fiir diese
Region benennt das IVL unter dem Pendlerszenario eine Entwicklungsmoglichkeit mit insgesamt 10 %
Bevolkerungswachstum, womit in der Region Ost das geringste Bevolkerungswachstum in Luxemburg
vorgesehen ist. Da die Bevolkerung im Einwohnerszenario insgesamt starker wachst als im
Pendlerszenario, wird der Eigenentwicklungsanteil landlicher Raume entsprechend hoher angesetzt.
In der Region Ost kann die Bevolkerung gemalR dem Einwohnerszenario um 21 % zunehmen. Die
Gemeinde Mertert soll dabei als neues Zentrum ausgebildet werden (VL 2004).

Auf einer Fliche von 15,3 km? leben 4.517 Einwohner in der Gemeinde Mertert, was einer
Einwohnerdichte von 296,2 EW/km? entspricht (Quelle: STATEC 2018). Fiir Gemeinden im landlichen
Raum, dem auch die Gemeinde Mertert zugehort (IVL 2004) wird generell von einer autonomen
Entwicklung und dem Verwendungszweck "Eigenbedarf" ausgegangen. Ein Uberdurchschnittliches
Bevolkerungswachstum wird hier nur in den zentralen Orten angestrebt. ,Die Zuweisung der
Eigenentwicklung bedeutet fiir den Ilandlichen Raum eine restriktive Handhabung der
Wohnbauflachenausweisung bzw. deren Bebauung. Nur auf diese Weise ist es moglich, langfristig eine
weitere Zersiedlung der Landschaft zu vermeiden und die sozialen Strukturen zu wahren” (VL 2004).
Die Planung sieht daher vor, ein lebenswertes und attraktives Gemeindegebiet zu schaffen und hierbei
die urbanisierten Bereiche so weiterzuentwickeln, dass die Landschaftsqualitdt des Raumes geschuitzt
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Commune
de WERTERT

und eine sozialvertragliche Infrastruktur im Kontext der Einfihrung neuer Arbeitsmoglichkeiten
etabliert wird. Mertert ist als zusatzlicher zentraler Ort im Einwohnerszenario ausgewahlt, um bei

héherem Bevoélkerungszuwachs ausreichend Infrastrukturen und Versorgungssicherheit gewahrleisten
zu kénnen (IVL 2004).

MILIEU RURAL
espace rural
espace rurbain

centre urbain en milieu rural

MILIEU URBAIN
- espace urbain dense
. espace urbain trés dense

Abb. 1: Typologie de I'espace; Kreis = Lage der Gemeinde Mertert (PDAT 2003).

zone de protection du Lac de la Haute-Sare
aquifére dans les grés de Luxembourg

zone agricole

zone a haut potentiel agricole

zone viticole

zone forestiére

plan d'eau

espaces batis

“7\_~ chemin de fer

“~ .~ autoroutes et principales routes nationales

teaas? autoroute en projet

Abb. 2: Occupation du sol et ressources naturelles; Kreis = Lage der Gemeinde Mertert (PDAT 2003).
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ECHTERNACH

MERSCH

JUNGLINSTER

GREVENMACHER centre de développement et d'attraction
d’ordre supérieur
centre de développement et d'attraction

d'ordre moyen

LUXEMBOURG
@ centre régional

. limite communale

Abb. 3: Systéeme des centres de Développement et d'attraction, CDA; Kreis= Lage der Gemeinde Mertert (PDAT
2003).

@  espace noyau pour la protection
de la nature et des paysages
@ espace de liaison important
\W2, 4 liaison importante le long des
cours d’eau
- réseau hydrologique

Abb. 4: Réseau des espaces naturels; Kreis = Lage der Gemeinde Mertert (PDAT 2003).

5.2 Plans Directeurs Sectoriels (PDS)

Konkretere Ziele der Landesentwicklung werden in den vier Plans Directeurs Sectoriels (PDS;
Logement, Paysage, Transport und Zones d’Activités écomomiques) definiert. Die Vorgaben dieser
Plane (Stand Juli 2014) werden derzeit Gberarbeitet und sind nicht rechtskréftig, sollten aber dennoch
in der Planung berlicksichtigt werden, um eine nachhaltige Gesamtentwicklung Luxemburgs zu
fordern.
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5.2.1  Plan Sectoriel Logement (PSL)

Der Plan Sectoriel Logement hat folgende Zielsetzungen (Art. 47):
e ,de contribuer a un accroissement du nombre de logements dans les communes prioritaires;

e de limiter les extensions urbaines et progressivement le potentiel de croissance du nombre de
logements dans les communes complémentaires;

e de promouvoir la concentration du développement de logements dans les espaces prioritaires
d’urbanisation pour I’habitat en contribuant a une mixité des fonctions urbaines, notamment
celles de I’habitat et du travail;

e de contribuer a la densification et au développement cohérent du tissu urbain en promouvant
une urbanisation faiblement consommatrice du sol;

e deréserver des zones pour la réalisation de projets d’envergure destinés a I’habitat
e reposant sur le principe de la mixité des fonctions urbaines.”

Dieser sektorielle Plan der Landesentwicklung Luxemburgs (Stand: Juli 2014) weist jedoch im Bereich
der Gemeinde Mertert keine ausgewiesenen Areale auf, auf denen grof¥flaichige Wohnbauprojekte
entstehen sollen.

5.2.2  Plan Sectoriel Paysage (PSP)

Der Plan Sectoriel Paysages formuliert verbindliche Vorgaben fir den Schutz und die Entwicklungen
von Natur und Landschaft auf der Ebene der Landesplanung. Diese lassen in Abhdngigkeit von
Aussagescharfe und Konkretisierung auf nachgeordneten, insbesondere auf kommunaler
Planungsebene, Spielrdaume fiir eine eigenverantwortliche Ausgestaltung.

Der Plan Sectoriel Paysages definiert dabei folgende Kategorien (Art. 4%):
e Zone de préservation des grands ensembles paysagers:
e lazone verte interurbaine;
e les coupures vertes;

e la zone pour la préservation d’un réseau éologique.”

Die Ausweisung der o. g. Kategorien hat grundséatzlich zum Ziel der Fragmentierung der Landschaft und
damit einhergehend der Verschlechterung des Biotopverbundsystems, dem Verlust der biologischen
Vielfalt, einer landlichen Urbanisierung und Zersiedelung des landlichen Raumes sowie einer weiteren
Verschlechterung der Lebensqualitdt der arbeitenden und wohnenden Bevélkerung Luxemburgs
entgegenzuwirken.

7 Projet de reglement grand-ducal déclarant obligatoire le plan directeur sectoriel « logement » et portant modificatin du
reglement grand-ducal du 28 juillet 2011 concernant le contenu du plan d’'aménagement général d’'une commune.

8 Projet de reglement grand-ducal déclarant obligatoire le plan directeur sectoriel « paysages ».
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Die ,Grands ensembles paysagers” (GEP) dienen dem Schutz grofler zusammenhadngender
Landschaften, einschlielllich der groRen Waldmassive, die sich durch herausragende und fir
Luxemburg spezifische Landschaftsqualitaten, ein reiches Natur- und Kulturerbe sowie eine Vielfalt an
hochwertigen Lebensrdumen fiir Flora und Fauna auszeichnen. In den GEPs liegt zudem ein Grof3teil
der verbliebenen zusammenhdngenden Ruherdume in Luxemburg. Ziel ist es, die GEPs in ihrer
besonderen Bedeutung fiir die naturgebundene Erholung, das kulturelle Erbe, die biologische Vielfalt
und als grofRraumige Ruhezonen koharent zu sichern und zu entwickeln. Die GEPs zeichnen sich dabei
durch ihre sehr individuellen Landschaftsqualitaiten aus, welche es zu sichern und behutsam
weiterzuentwickeln gilt (PSP, 2014).

Innerhalb der Gemeinde Mertert ist das Syertal sowie die umliegende Higellandschaft im Mosel-

|ll

Vorland und die Landschaften entlang der Sauer Teil des GEP ,Mosel- und unteres Sauertal”. Fiir diese
Gegend sind Wein- und Streuobstlandschaften charakterisierende Landschaftselemente. Dariber
hinaus besitzen diese klimabegtinstigten Tallandschaften einen Reichtum an kulturlandschaftlichen
Relikten, tradierten bis extensiven Nutzungen und ein vom Weinbau charakterisierte Landschafts- und

Siedlungsbild. Insgesamt stellt diese Region ein Schwerpunktraum fir Erholung und Tourismus dar.

\:l Zone de préservation des grands ensembles paysagers
Zone verte interurbaine

Coupure verte

Aessen

i erbourg

>

fe

Kivelsbésch

MANTERNACH#

yeémif" :

Abb. 5: Zones multifonctionnelles; Grand ensemble paysager ,Mosel- und unteres Sauertal” (PSP Stand 2014).

Die im PSP ausgewiesenen Coupures vertes, welche das bandartige Zusammenwachsen von
Siedlungsflachen verhindern sollen, liegen nicht in der Gemeinde Mertert. Die Ortschaften Mertert
und Wasserbillig sind bereits durch ein Gewerbegebiet zusammengewachsen.

Zum nachhaltigen Schutz und zur Entwicklung des luxemburgischen Naturerbes (u. a. der
landschaftspragende, geologisch-geomorphologische Formenschatz, die zusammenhdngenden,
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naturnahen Waldgebiete bzw. waldgepragten Landschaften) und zur Sicherung der biologischen
Vielfalt sowie den natirlichen Lebensgrundlagen einer vielfdltigen Tier- und Pflanzenwelt wurde ein
Okologisches Netzwerk im Rahmen des Plan Sectoriel Paysages erstellt. Hierzu zdhlen ,Zones
prioritaires du réseau écologique”, ,Zones d’importance particuliéres du réseau écologique” und
»Zones de corridors écologiques” (s. Abb.6)

Zu den ,Zones prioritaires du réseau écologiques” zdhlen Landschaftsausschnitte von herausragender
Bedeutung fir das luxemburgische Naturerbe, besonderer Eigenart und Naturndhe. Sie sind in ihrer
Gesamtheit vor einer Intensivierung der Raumnutzung, insbesondere durch Besiedelung und zusatzlich
zerschneidend wirksame Flachennutzungen, zu bewahren. Im Sidwesten der Gemeinde sind die
Steilhange des Syretals und des Tals des Schlammbaach sowie die Téaler selbst als Zones prioritaires du
réseau écologique eingestuft worden.

Die, Zones d’'imprtance particuliere du réseau écologique” sind gegentliber der ,Zone prioritaire” durch
eine geringere Biotop- und Artenvielfalt oder eine rdaumlich disperse Verteilung vieler kleinerer
schutzwiirdiger Biotopflachen gekennzeichnet. Als Puffer-, Verbindungs- oder Entwicklungsraume
haben diese Gebiete eine wesentliche erganzende Funktion zu den Zones prioritaires (PSP Stand 2014).
Hier kommt der Sicherung der biologischen Vielfalt in der Abwagung mit konkurrierenden
raumbedeutsamen Nutzungen ein besonderes Gewicht zu. Eingriffe sollen hier im Sinne eines
koharenten Freiraumverbundes gesteuert und sinnvoll ausgeglichen werden (PSP Stand 2014). In der
Gemeinde Mertert sind iberwiegend Offenlandschaften als Zones d’importance particulieres du
réseau écologique ausgewiesen. Entlang des nordwestlichen Randbereiches der Gemeinde verlauft
eine ,,Zone de corridors écologique”, die die Waldgebiete in und angrenzend der Gemeinde Mertert
miteinander verbindet.

- Zone prioritaire du réseau écologique

Zone d'importance particuliére du réseau écologique

cevo e . . ’
essee« Zone de corridors écologiques
seesen

& swme ~8 -

Wasserbiilig

B MERTER\T;{: p

"

Abb. 6: Réseau écologique (PSP Stand 2014).
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5.2.3  Plan Sectoriel Transports (PST)

Dieser Teil der Plans Directeurs Sectoriels zielt auf die Optimierung der Koordination zwischen
raumlicher Entwicklung, Umweltauflagen und die kiinftige Organisation der Verkehrsnetze ab. Die
Definitionen innerhalb des Plans ermoglichen eine adaquate Reaktion auf die prognostizierte
Erhéhung des Bedarfs an Mobilitdt, der vor allem durch die Entwicklung von effizienten
Transportmitteln, wie 6ffentliche Verkehrsmittel und sanfter Mobilitdt, gedeckt werden soll. Der PST
enthalt Anforderungen und Empfehlungen gleichermalRen und ist die Grundlage zu unterschiedlichen
RegulierungsmaRnahmen einer nachhaltigen Mobilitdtsentwicklung (mobilité durable, MoDu), wie sie
auch in die kiinftigen PAGs der Gemeinden integriert werden soll. Dieser sektorielle Plan passt zudem
strategisch und konzeptionell genau in die Gesamtstrategie einer definierten, nachhaltigen Mobilitat
(MoDu), die auch bereits im Programm Directeur und dem IVL angedacht waren.

Die vorwiegenden Ziele lassen sich demnach wie folgt formulieren (Art. 4°):

e de réserver des couloirs pour infrastructures routieres et ferroviaires;
e d’améliorer et de développer la mobilité douce;

e de développer un systéme de gestion des emplacements de stationnement en vue
d’augmenter la part des transports collectifs dans le partage modal et de promouvoir la
mobilité douce.

Im Rahmen einer besseren Abstimmung zwischen Raumentwicklung, umweltrelevanten Auflagen und
Mobilitdt werden grundlegend folgende Ziele angestrebt:

e 25% der taglichen Fahrten des motorisierten Verkehrs sollten bis zum Jahr 2020 mittels
sanfter Mobilitat erfolgen

e 25% des motorisierten Verkehrs sollten bis 2020 auf kommunale Verkehrsmittel entfallen

e Forderung von Alternativen zur Pkw-Nutzung

Auf dem Gemeindegebiet der Gemeinde Mertert sind jedoch keine konkreten, groReren Projekte
hinsichtlich der Verkehrssituation geplant.

5.2.4  Plan Sectoriel Zones d’Activités economiques (PSZAE)

Der PSZAE ist ein wesentliches Instrument zur raumlichen Steuerung der gewerblichen Entwicklung.
GemaR Art. 7 des Loi modifiée du 30 juillet 2013 concernant I'aménagement du territoire prazisieren
die Plans Directeurs Sectoriels das Programme Directeur d’Aménagement du Territoire fir spezifische
Handlungsfelder. Ziel ist es, die Strategien zur Raumentwicklung in den unterschiedlichen
Handlungsfeldern im Rahmen einer intensiven horizontalen Abstimmung und Abwagung auf der Ebene
der Landesplanung mit den grundsatzlichen Zielen und Planungsaussagen des Programme Directeur in

9 Projet de reglement grand-ducal déclarant obligatoire le plan directeur sectoriel « transports ».
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Einklang zu bringen und eine rechtsverbindliche Grundlage fiir die Implementierung der sektoralen
Landesentwicklungsstrategien zu schaffen (PS-ZAE Stand: 2014).

»Der PS-ZAE Gibernimmt damit die Aufgabe:

e Flachen fir die gewerbliche Entwicklung zu sichern;
e Regelungen zu formulieren, die einer Verbesserung der Wirtschaftsstruktur dienen;

e raumliche Entwicklungsprozesse im Sinne des Gbergeordneten Zieles der nachhaltigen
Raumentwicklung zu lenken;

e Vorsorge fir ein ausreichendes Flachenangebot fiir die gewerbliche Wirtschaft zu treffen;
e verkehrliche Anforderungen zu betrachten und Optionen zu beriicksichtigen;

e Okologische Aspekte, z.B. den Schutz wertvoller Landschaften oder schiitzenswerter Biotope,
zu berticksichtigen;

e die unterschiedlichen Ziele und Festsetzungen in eine koharente Strategie zur gewerblichen
Entwicklung zu integrieren” (PS-ZAE - Erlduterungsbericht, 2014).

Auf dem Gemeindegebiet von Mertert besteht stdlich der Ortschaft Mertert eine regionale
Gewerbezone (ECO-r1) und mit dem Hafen von Mertert eine nationale Gewerbezone (Sp-n(P).

Moersdorf

enmacher| = % &
aschbierg)|

s & ' ; Aessen &
Berbourg
ergerbésch l"';';‘, Lellig J8 : LE
Kirelsbésch CRAS :-‘:.Q‘ : I!
S _ V'&/as:uxbxg@
l,"\ /’4
MANTERNACH ,-//
{ o
ER o=
~1 Wecker pag
o ' 2 "I LTV
3 15, |Grevenmacher
’ ....,|(Potaschbierg)
X » \ ..,-9}
Rk e
"v’.x;,."::-"::g =
— VENMACHER
erd™ 4,0

Abb. 7: Plan directeur sectoriel "Zones d'Activités Economiques" (PSP 2014).
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5.2.5 Plan directeur sectoriel « décharges pour déchets inertes »

Mit diesem sektoriellen Plan wird das GroRRherzogtum Luxemburg in neun Regionen eingeteilt, welche
jeweils Gber mindestens eine Deponie fir inerten Abfall verfiigen sollen. Unterschieden werden die
bestehenden Deponien von jenen, welche zukiinftig noch eingerichtet werden sollen oder zumindest
vorgesehen sind. Die GroRherzogliche Verordnung vom 9. Januar 2006 liefert die rechtliche
Grundlage fiir die Umsetzung des sektoriellen Plans. Laut der Verordnung gehort die Gemeinde
Mertert zur ,Région centre-sud-est”. In dieser Region kann zum Zeitpunkt der Erlass des RGD die
Deponie in Moersdorf in der Flur Héselbierg zur Ablagerung von inertem Abfall genutzt werden. Eine
Aufschiittungsflache besteht zum Zeitpunkt des Erlasses des RGD in Senningerberg in der Flur Schenger
Wiss — Schlammstrachen.

5.2.6  Plan directeur sectoriel « stations de base pour réseaux publics de communications

mobiles »

Dieser sektorielle Plan soll unter anderem die Interessen der Betreiber von Mobilfunkanlagen mit den
Interessen der Raumplanung in Einklang bringen. Der Plan erhielt mit der GroBherzoglichen
Verordnung vom 25. Januar 2006! seine rechtliche Grundlage. Mit der Verordnung werden die
Bestimmungen eines schriftlichen und graphischen Teils obligatorisch, wobei im graphischen Teil die
Standorte der Mobilfunkstationen, wie sie am 31. August 2005 vorhanden waren, dargestellt sind
(s. Abb. 8). Ausgehend vom Jahr 2005 wurde eine weitere Mobilfunkstation auf dem Gemeindegebiet
installiert (siehe http://basestations.ilr.lu). lhre Position ldsst sich auch anhand der Liste der
commodopflichtigen Einrichtungen und dem dazugehorigen Plan bestimmen, vgl. Liste und Plan im
Anhang.

10 Reglement grand-ducal du 9 janvier 2006 déclarant obligatoire le plan directeur sectoriel « décharges pour déchets inertes »
11 Réglement grand-ducal du 25 janvier 2006 déclarant obligatoire le plan directeur sectoriel « stations de base pour réseaux

publics de communications mobiles »
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Abb. 8: Lage der Mobilfunkantennen am 31.08.2005 in der Gemeinde Mertert (PS Mobilfunk,
http://www.dat.public.lu/plans_caractere_reglementaire/plans_sectoriels/stations_de_base/ 13.12.2017).

5.3 Plan National Protection de la Nature (PNPN)

Neben den genannten Landschaftsraumen, Zonen und ausgewiesenen Bereichen des (ibergeordneten
Umweltschutzes sind zudem laut "Plan National Protection Nature" (MDDI 2007) und dem "Document
de la base en vue de la révision du Plan National concernant la Protection de la Nature" (MDDI 2014)
folgende Habitatzonen, Schutzgebiete (Natura2000) sowie Nationale Schutzgebiete fiir das
Gemeindegebiet beachtenswert:

FFH-Gebiet:

1) LUO001017 ,Vallée de la SGre inférieure”

2) LU0001021 ,Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen”

3) LU0001034 ,Wasserbillig — Carriére de dolomie” (FFH-Gebiet)
EU-Vogelschutzgebiet:

1) LUO0002016 ,Région de Mompach, Manternach, Bech et Osweiler”
Réserves naturelles:

1) RFI21 ,Manternacher Fiels”
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6 Beschreibung des Umweltzustands und der
Umweltprobleme im Gemeindegebiet

6.1 Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen

Entscheidenden Einfluss auf die Lebensqualitdit der Bevdlkerung haben die Wohn- und
Wohnumfeldfunktionen sowie Erholungs- und Freizeitfunktionen. In dem Sinne kann sich eine
Flachenumnutzung direkt oder indirekt auf die Anwohner auswirken. Direkte Belastungen sind z. B.
Luftschadstoffe wie Feinstaub bzw. Ozon, Nitrat im Trinkwasser, Schadstoffe in der Nahrung sowie
Geruchs- und Larmbelastungen. Indirekte Belastungen reichen zum Beispiel von einer 6kologischen
Verarmung der Umwelt und der damit verbundenen Abwertung als Lebens- und Erholungsraum bis
hin zu einem Wechsel des Ortsbildes und des Identitdatsbezugs der Bevolkerung. Zahlreiche
Veranderungen, die oftmals langsam und sukzessive verlaufen, wirken im Unterbewusstsein und sind
daher den betroffenen Personen zunachst nicht oder nicht "als negativ" prasent.

6.1.1 Belastungen durch gewerbliche Aktivititen (Commodo-Incommodo Betriebe,

Seveso-Betrieb)

In der Gemeinde Mertert finden sich zahlreiche Handels- und Gewerbebetriebe, insbesondere entlang
der N1 in einem stark verdichteten ,Gewerbegirtel”. Mittlerweile ist die Licke zwischen den
Ortschaften Mertert und Wasserbillig, bis auf die den Bereich ,Kampen” mehr oder weniger durch
gewerbliche Nutzung geschlossen. Dies driickt sich sowohl im PAG en vigueur als auch im PAG projet
der Gemeinde aus. Die Ansiedlung von Handels- und Gewerbebetrieben ist durch die Ausweisung von
Mischgebieten (zone mixte), zone d’activités économiques und zone commerciale im PAG geregelt.

Mit dem geplanten PAG wird diese stadtebauliche Philosophie der Ausweisung von Misch-, Handels-
und Gewerbegebieten entlang der Hauptverkehrsachse (N1) sowie im Zentrum der Ortschaft
Wasserbillig weitgehend fortgefiihrt.

Die Verortung der Commodo/Incommodo-Betriebe und Einrichtungen der Gemeinde dient
vorwiegend zur Verdeutlichung der Lage der betreffenden Betriebe im Kontext umgebender
Siedlungsbereiche und zur Erfassung potentiellen Konfliktpotentials. Die Commodo/Incommodo-Liste
der Gemeinde Mertert wurde gegeniiber der UEP aktualisiert und findet sich, einschlieBlich eines
Lageplans ,,Commodoeinrichtungen, mit den Seveso-Betrieben und den DEP-Prifflachen” im Anhang.

Der Plan zeigt die Lage der Commodo/Incommodo- Betriebe, sofern diese laut den Angaben der
Gemeinde feststellbar waren. Viele Betriebe haben mehrere Dossiers, allerdings werden in der
betreffenden Liste die Betriebe oder Einrichtungen jeweils nur einmal pro Klasse erwahnt.

Im Zuge der Einzelflaichenbewertungen wurde die Lage und Art der Einrichtungen und Betriebe daher
mitberlcksichtigt. Aus der Lage der jeweiligen Betriebe und Einrichtungen ergeben sich insgesamt
keine direkt ersichtlichen oder erheblichen Konfliktpotentiale mit den geplanten
Flachenausweisungen (geplanten Nutzungen) der Gemeinde. Daher kénnen erhebliche Auswirkungen,
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ausgehend von Commodo/Incommodo-Betrieben, mit groBer Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden.

Im Hafen Mertert befindet sich ein Tank-Lager und somit einer von 19 Seveso-Betrieben in Luxemburg.
Im direkten Umfeld befindet sich keine Wohnbauflache. Eine sogenannte boil-over-linie verdeutlicht
die Sicherheitszone. Die spezielle Auswertung der potentiellen Gefahrensituation bzw.
Gefahrenumfanges kann den entsprechenden Richtlinien hierzu entnommen werden.

6.1.2  Belastungen durch Verkehrslarm

Die Autobahn A 1 verlauft nordwestlich der Ortslagen von Stidwesten nach Nordosten, oberhalb des
Talraumes der Mosel. Topografie- und baubedingt (teilweise ins Geldnde eingeschnitten) ist sie mehr
oder weniger von den Ortslagen Wasserbilligs und Merterts abgeschirmt. Lediglich bei der Querung
des Syretals besteht eine direkte Sicht- und Larmbeziehung zur Ortslage. Zur Larmminderung sind auf
der Autobahnbriicke abschnittsweise Larmschutzwande errichtet worden.

Die Nationalstralle (N1) stellt innerhalb der Gemeinde die bedeutendste, direkte Verkehrsverbindung
dar. Sie verlauft dem Tal der Mosel entsprechend in sidwest-nordostlicher Richtung und verbindet aus
Richtung Grevenmacher kommend durch die Ortschaften Mertert und Wasserbillig Luxemburg mit
Deutschland. Das Verkehrsaufkommen auf dieser StraBe hoch. Innerhalb der Ortschaften ist die
potentielle Belastung der Einwohner durch Larm und Abgase angesichts eines mittleren
Verkehrsaufkommens von anndhernd 9.600/9.400 Kraftfahrzeugen (Kfz) pro Tag entsprechend hoch
einzuschatzen (Abb. 9). Auf der N 10 im Sauertal betragt das Verkehrsaufkommen rd. 3.300/3.500 KFZ
pro Tag. Auf den innerhalb des Gemeindegebiets verlaufenden ,,Chemins repris“, dem CR141, CR134
und CR137 ist das mittlere Verkehrsaufkommen jeweils mit weit unter 1000 Kfz pro Tag deutlich
geringer.
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Abb. 9: Verkehrsaufkommen auf den Hauptverkehrswegen im Umfeld der Gemeinde Mertert. Der Wert umfasst
die durchschnittliche, tagliche Anzahl an Fahrzeugen in beide Richtungen im Jahr 2012 (Quelle: Ponts et
Chaussées. Modelisation du Reseau national — Traffic routier 2012).

Die im Rahmen der Umsetzung der europdischen Direktive 2002/49/EG'? erstellten strategischen
Larmkarten fir Luxemburg liefern Informationen Uber die Liarmbelastung entlang der N1. Die
unmittelbar an der N1 gelegenen Wohnhauser der Ortschaften Mertert und Wasserbillig sind
weitgehend von einem Schalldruckpegel (Lgen) zwischen 60 und 65 dB(A) betroffen, zum Teil liegen
auch 65 bis 70 dB(A) vor, vgl. Abb. 10. Innerhalb der Ortschaften kann an manchen Stellen in einer
Entfernung von etwa 80 m zur N1 noch ein Schalldruckpegel von 55 bis 60 dB(A) gemessen werden.
Der Lgen reprasentiert den durchschnittlichen Schalldruckpegel innerhalb von 24 Stunden, der Lnigh: gibt
die durchschnittlichen Schalldruckpegel wahrend der 8 stiindigen Nachtzeit wieder. Zu der
Larmbelastung seitens des StraRenverkehrs kommt noch die Belastung durch die Eisenbahn auf der
Strecke Trier-Luxemburg, stellenweise mit Werten von bis zu 65-70 dB (A) vgl. Abb. 11. Bei einer
potentiellen Betroffenheit, wird bei den einzelnen Priifzonen auf die Larmbelastung naher
eingegangen

12 Richtlinie 2002/49/EG des europaischen Parlements und des Rates vom 25. Juni 2002 (ber die Bewertung und Bekampfung

von Umgebungslarm.
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Abb. 10: Larmbelastung durch Verkehrslarm auf HauptverkehrsstraRen (2011) — 24h-Mittel Gber ein Jahr (oben)

und 8h-Mittel (23-7 Uhr) lber ein Jahr (unten) entlang der NationalstraBe N1 (Quelle: map.geoportail.lu,
Cartographie du Bruit concernant les routes principales — Abrufdatum 26.04.2018).
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Abb. 11: Larmbelastung durch Verkehrslarm der Eisenbahn (2011) — 24h-Mittel Giber ein Jahr (oben) und 8h-
Mittel (23-7 Uhr) Uber ein Jahr (unten) entlang Bahnlinie Trier-Luxemburg (Quelle: map.geoportail.lu,
Cartographie du Bruit concernant les routes principales — Abruf 26.04.2018).
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Der Larmaktionsplan (MDDI-DE 2010) gibt folgende Schalldruckpegel vor, ab wann kurzfristig bzw.
langfristig Aktionsplane zur Verringerung der Larmbelastung umgesetzt werden missen. Es handelt
sich um folgende Grenzwerte (Ls¢en = Tag-Abend-Nacht-Index, Lnight = Nachtlarm-index):

Lden Z 70 dB(A) Lnight 2 60 dB(A)

Falls diese Grenzwerte Uberschritten werden, sind kurzfristig Aktionsplane umzusetzen

Lden Z 65 dB(A) Lnight 2 55 dB(A)

Falls diese Grenzwerte Uberschritten werden, sind langfristig Aktionsplane umzusetzen

In Abhangigkeit von der Ausweisung eines Bereiches im Flachennutzungsplan gelten folgende
Grenzwerte, bevor Larmschutzmafinahmen notwendig werden.

Tab. 5: Anpassung der Grenzwerte in Anlehnung an die 16. BimSchV (Quelle: Larmaktionsplan, MDDI-DE 2010).

Nacht . .
Tag (LAeq,Nacht) Adaptation Adaptation
(LAeq,Tag) (6-22 h) (22-6h) (Lden) (Lnight)
An Krankenhdusern, Schulen,
Kurheimen und Altenheimen
57 dB(A) 47 dB(A) 57 dB(A) 47 dB(A)
In reinen und allgemeinen
Wohngebieten und
Kleinsiedlungsgebieten
59 dB(A) 49 dB(A) 59 dB(A) 49 dB(A)
In Kerngebieten, Dorfgebieten
und Mischgebieten
64 dB(A) 54 dB(A) 64 dB(A) 54 dB(A)

6.1.3  Belastung durch Hoch- und Mittelspannungsleitungen, Mobilfunkantennen

Im Hinblick auf die mogliche Beeintrachtigung der Bewohner durch elektromagnetische Strahlung sind
der Verlauf von oberirdischen Stromleitungen und der Standort von Mobilfunkantennen in Bezug zu
bestehenden und geplanten Wohngebieten zu prifen. Auf dem Gebiet von Mertert verlaufen
Hochspannungsleitungen (>65 kV) nordwestlich der Autobahn, weit von den Ortslagen entfernt. Die

Hochspannungsleitungen durchziehen das Gemeindegebiet zum einen von Norden kommend mehr
oder weniger parallel zum Sauertal und zum anderen aus Deutschland kommend in einer Stidwest-
Nordost-Richtung. Eine der Leitungen biegt dann vor dem CR 141 nach Nordwesten und die zweite
biegt unmittelbar an dem CR141 nach Westen ab, wo sie dann im Wesentlichen in gerader Linie
verlaufen und weiter durch Luxemburg gefiihrt werden. In einem vom Jahr 1994 datierten
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Rundschreiben des Ministére de I'Intérieur wird im Hinblick auf Hochspannungsleitungen mit einer
Spannung von 65 kV empfohlen, einen vorbeugenden Schutzabstand von 20 m zwischen Gebaduden
und der Mitte der Leitung einzuhalten.

Mittelspannungsleitungen versorgen die Ortslagen; meist verlaufen sie unterirdisch.

Drei Basisstationen der 6ffentlichen Mobilfunknetze >50 Watt befinden sich auf dem Gemeindegebiet,

vgl. Syntheseplan im Anhang. Eine befindet sich in der Ortslage von Wasserbillig, nahe der
Gemeindeverwaltung, die zweite befindet sich auf dem Bocksberg, nahe der Autobahn Al und die
dritte Basisstation befindet sich im Westen, bei der ,Fausermillen”. Die einzelnen Priifzonen liegen
nicht in unmittelbarer Nahe zu einer Basisstation, sodass von keiner nachteiligen Beeintrachtigung
seitens der Mobilfunkantennen auszugehen ist.

6.1.4  Naherholung und Mobilité douce - Radfahren

Durch die Lage der Ortschaften in den landschaftlich sehr attraktiven Talraumen der drei groRReren
Flissen - Mosel, Sauer und Syre - mit geringen Steigungen, ist die Gemeinde pradestiniert, einen
westlichen Beitrag zur mobilité douce, insbesondere dem Radverkehr beizutragen. Diese Nutzung
tragt, wie der offentliche Transport auch, vgl. Kap. 6.1.5, zur Reduktion von Verkehrsbelastungen
(Abgasemissionen und Larm) durch den KFZ-Verkehrs bei. Dem mobilité douce wird und muss vor dem
Hintergrund der steigenden Verkehrsbelastung zunehmend eine héhere Bedeutung zukommen.

In Wasserbillig findet sich ein Fahrradverleih und auch eine Elektroladestation, was bei der Férderung
der Mobilité douce einen zusatzlichen Baustein darstellt.

Bereits jetzt finden sich im Gemeindegebiet verschiedene Radwege unterschiedlicher Bedeutung. Auf
die ortlichen Radwege wird an dieser Stelle nicht ndher eingegangen, da diese in Kombination der
ortlichen StralRen von fast allen Standorten der Ortschaften angenommen werden kénnen.

Nachfolgend wird auf die regionalen und nationalen Radwege eingegangen. Der nationale Radweg PC3
(piste cyclable 3) ,Trois Rivieres” fiihrt aus dem Sauertal an die Mosel und weiter nach Stidwesten in
Richtung Grevenmacher. Stidwestlich der Ortslage Merterts findet sich eine Anbindung an die ,PC4 de
la Syre — Nr. 4“, der nach Sidwesten aus den Talraum herausfihrt, vgl. Abb. 12.

Bei den regionalen Radwegen ist hier vor allem der ,Moselradweg” zu nennen, der (iber die
Sauerbricke nach Deutschland und Uber die ,Piste cyclable de la Syre — Nr.4“ bei der Route de
Manternach an den regionalen Radweg ,Velo Pomarium — Nr. 7“ angebunden ist, vgl. Abb. 12.

Eine Beeintrachtigung der Radwegeverbindungen durch die Neuaufstellung des PAG wird nicht
erwartet.

Eine sehr ausfihrliche Darstellung der gemeindlichen Verkehrssituation findet sich dartiber hinaus in
der étude préparatoire.
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Abb. 12: Verlauf des regionalen Radwegenetzes (rot) und des nationalen Radwegenetzes (griin) im Umkreis und

innerhalb der Gemeinde Merterts (Quelle: map.geoportail.lu, 08. Mai 2018).

LUXPLAN S.A. 52



Commune de Mertert — SUP - 2. Phase — Detail- und Ergénzungsprufung

6.1.5 Offentlicher Transport

Die Gemeinde Mertert ist hinsichtlich des 6ffentlichen Transportes liberortlich und Uberregional gut
bis sehr gut angebunden. Im Gegensatz zu vielen anderen Gemeinden mit Bahnanbindung, besitzt die
Gemeinde zwei Haltestellen der CFL; eine in Wasserbillig, eine weitere in Mertert, was erheblich zur
Verbesserung der fulllaufigen Erreichbarkeit beitragt, vgl. Abb. 13. Mit der Bahnlinie ist die Verbindung
zu den Nachbarorten, aber vor allem auch eine direkte Anbindung mit den GroRzentren Luxemburg
und Trier gegeben.

Durch die derzeit laufende Erweiterung bzw. den Neubau des Park-&Rideplatzes am Bahnhof in
Wasserbillig wird ein wesentlicher Beitrag zur Minimierung des Individualverkehrs mit PKW und damit

eine Reduktion der Emissionen geleistet.
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Abb. 13: Bushaltestellennetz, Park&Ride-Platz und CFL-Bahnhaltestellen innerhalb der Gemeinde Mertert
(Quelle: map.geoportail.lu, Thema Allgemein, Abruf: 08.05.2018).
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In dhnlicher Weise wie die Bahnlinie fungiert der 6ffentliche Busverkehr. Zahlreiche Bushaltestellen
sind in den beiden Ortschaften verteilt, was noch mehr die fuBlaufigen Anbindungswege verkiirzt als
bei den beiden Haltestellen der CFL, vgl. Abb.13.

Eine Besonderheit des offentlichen Transports stellt die Moselfahre zwischen Wasserbillig und
Oberbillig dar. Sie kann sowohl von FuRgangern, Radfahrern aber auch von PKWs genutzt werden. Seit
November 2017 wurde die alte Fahre durch eine zeitgemalle, emissionsarme Elektrofdhre ersetzt. Mit
ihr sind z. T. groBe Umwegstrecken zwischen Deutschland und Luxemburg einzusparen, was auch
wieder einen Beitrag zur Schadstoffreduzierung aber auch (tageszeitabhingig) eine Zeitersparnis
bedeutet.

Eine sehr ausflhrliche Darstellung der gemeindlichen Verkehrssituation, insbesondere auch des
offentlichen Transports findet sich in der partie écrite des PAG der Gemeinde Mertert. Auf dieses
Dokument sei an dieser Stelle verwiesen.

Kurzdarstellung der Umweltprobleme / des Umweltzustands bezgl. des Schutzguts Bevolkerung und

Gesundheit des Menschen:

e Belastungen durch Gewerbebetriebe (Emissionen jeglicher Art) — vgl. Commodo-Incommodo-
Betriebe

e Belastungen durch den StralRenverkehr werden maRgeblich durch die N1 hervorgerufen, die eine
direkte Verkehrsverbindung zwischen den naheren und weiteren Nachbarorten sowie den
Oberzentren Luxemburg-Stadt und dariiber hinaus mit Trier darstellt und entsprechend stark
befahren ist. Da sich zahlreiche Siedlungsstrukturen der Gemeinde entlang der N1 erstrecken sind
bei einer Bebauung von Freiflachen entlang der N1 ggf. Larmschutzmafnahmen zu beriicksichtigen.

e Ahnlich dem StraRenverkehr sind durch die Eisenbahnlinie Lirmbelastungen gegeben, die bei
weiteren Planungen zu beachten sind.

e Die Untersuchungsflachen liegen auferhalb des erheblichen Beeintrachtigungsfeldes durch
Elektrosmogquellen.

o Die Grundstrukturen des 6ffentlichen Nah- und Fernverkehrs sind in Mertert mit gut zu bewerten;

dennoch sollten der 6ffentlcihe Transport weiter geférdert und ausgebaut werden.
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6.2 Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Im folgenden Kapitel werden die Bestimmungen des aktuellen Naturschutzgesetzes (NatSchG) im
Hinblick auf planungsrelevante Arten, Biotope, Habitate und Schutzgebiete genauer erldutert und fir
das gesamte Gemeindegebiet Mertert analysiert. Zunachst folgt die Darstellung der Vegetation und
Nutzungsstrukturen (Kapitel 6.2.1). AnschlieRend werden im Unterkapitel 6.2.2 die Ziel- und
Referenzarten!* der verschiedenen Tiergruppen der auf dem Gemeindegebiet vorhandenen
Natura2000-Gebiete dargelegt. Ebenso erfolgt die Darstellung der durch ein entsprechendes RGD
genau definierten und im Planungsprozess zu berlicksichtigenden Inhalte und Ziele der Schutzgebiete
(s. Kap. 6.2.2). Die in Luxemburg in Anhang 6 des Naturschutzgesetzes von 2004 aufgelisteten Arten
(entsprechen den in Luxemburg nachgewiesenen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), welche
pauschalen Schutz genieRen, werden unten naher betrachtet.

Im Sinne des aktuellen NatSchG unterliegen zudem bestimmte Biotope, Habitate und Arten sowie z. T.
deren Lebensrdume gesetzlichem Schutz. Welche Biotope dem gesetzlichen Schutzstatus unterliegen
ist in der "Kurzanleitung zur Erfassung der nach Art. 17 des luxemburgischen Naturschutzgesetzes
geschitzten Biotope in den Siedlungs- und Gewerbegebieten" (EFOR-ERSA 2009) sowie in der
"Erfassung der geschiitzten Offenlandbiotope nach Art. 17 des luxemburgischen Naturschutzgesetzes"
(MDDI 2009) genau definiert. Es folgt in Kap. 6.2.4 ein kurzer Einblick Gber die innerhalb der Gemeinde
Mertert vorhandenen Art. 17-Biotope. Die planungsrelevanten geschiitzten Habitate und Arten sind in
den Anhdngen 1, 2, 3 und 6 des NatSchG gelistet (s. Kapitel 6.2.3).

Innerhalb des Plan national pour la protection de la nature (PNPN, MDDI 2007 und PNPN2 MDDI
2014) ist ein Arten- und Habtiatschutzprogramm Plan d'actions espéces et habitats fiir verschiedene
Lebensraume, Tier- und Pflanzenarten entwickelt worden, die innerhalb Luxemburgs eine regionale,
nationale und auch teilweise europaische Bedeutung besitzen. Ihr Schutz, der Erhalt, ihre Starkung
bzw. ihre Weiterentwicklung ist in Luxemburg von besonderer Bedeutung. Damit eine Art oder ein
Lebensraum in diesem Programm aufgenommen wird, muss mindestens einer der folgenden
Umstéande fiir die jeweilige Art oder das Habitat gelten:

e nicht ausreichend durch bestehende SchutzmaRnahmen geschiitzt,
e besitzt ein groRes Verbreitungsgebiet jedoch nur eine geringe Vorkommensdichte,

e Dbesitzt eine Schlisselfunktion fir andere Arten.

Nachweise zu Vorkommen von Arten bzw. eine Potentialabschdtzung zum Vorkommen von Arten,
innerhalb der Gemeinde Mertert, die einem Aktionsplan unterliegen sind den Tab. 16 bis Tab. 19 zu
entnehmen. Im Folgenden werden Artenaufgefiihrt, fir die ein Aktionsplan besteht, die jedoch nicht
in den Anhadngen 2, 3 oder 6 NatSchG gelistet sind: Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale),
Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle), Haselhuhn (Bonasia bonasia), Rebhuhn (Perdix perdix),
Steinkauz (Athene noctua) sowie verschiedene Pflanzenarten.*

13 Zielarten = Arten, die in den Réglements grand-ducals vom 06. November 2009 und vom 30. November 2012 fir die jeweiligen Schutzgebiete
aufgelistet sind Referenzarten = Arten, die im Standard-Datenblatt (Standard Data Form) eines FFH- oder Vogelschutzgebietes aufgelistet sind
14 http://www.environnement.public.lu/conserv_nature/dossiers/Plans_d_actions/Plans_d_actions/index.html, zuletzt aufgerufen
am 12.10.2016
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6.2.1  Vegetation und Nutzungsstrukturen

Die Ortschaften Mertert und Wasserbilllig, und damit ein GroRteil der Siedlungsstrukturen innerhalb
der Gemeinde, erstrecken sich entlang der Mosel. Die Mosel verlauft entlang der siidostlichen
Gemeinde- und gleichzeitig Landesgrenze zu Deutschland.

Wahrend im direkten Umfeld der Ortschaften, an den Hangen, noch Weinbau betrieben wird, wird das
Hinterland teils als Grinland teils ackerbaulich genutzt. Die Hohenlagen und steileren Hanglagen,
insbesondere im Bereich Fielsmillen sind von Wald bedeckt.

GemaR der Naturrdumlichen Gliederung Luxemburgs (1995) lasst sich das Gemeindegebiet in zwei
Wuchsgebiete unterscheiden. Dem Wuchsgebiet Mosel und dem Wuchsgebiet Gutland. Das
Wouchsgebiet Mosel umfasst das Moseltal (Wuchsbezirk 16) mit der Ortschaft Mertert einschlieBlich
Talsohle im Mindungsbereich der Syre in die Mosel, und dem siidlichen Teil von Wasserbillig. Dieser
Wuchsbezirk gehort zur planaren Hohenstufe (150 bis 200 m G NN). Die markanten Talhdnge werden
fast ausschlieflich weinbaulich genutzt. Bei durchschnittlich weniger als 700 mm Niederschlag pro Jahr
und einer durchschnittlich Gber 9,5 °C liegenden mittleren Jahrestemperatur ist dieser der
Wuchsbezirk mit den geringsten Niederschlagen und hochsten Temperaturen in Luxemburg.

Das (ibrige Gemeindegebiet liegt im Wuchsgebiet Gutland, welcher sich innerhalb der Gemeinde
Mertert in drei verschiedene Wuchsbezirke unterteilen ldsst: dem Wuchsbezirk 9 - Untersauertal, dem
Wuchsbezirk 14 — Pafebierger und Oetringer Gutland und dem Wuchsbezirk 15 — Mosel-Vorland und
Syretal.

Der Wuchsbezirk Untersauertal, ein enges und tief eingeschnittenes Tal mit Hohen von 150 m G NN
bis 300 m i NN, erreicht bei Wasserbillig seine siidlichste Ausdehnung. Ahnlich wie das Moseltal gehort
das untere Sauertal zu den regenarmsten und warmsten Gegenden Luxemburgs.

Der Wuchsbezirk Pafebierger und Oetringer Gutland umfasst die schwach hiigelige Landschaft mit
Muldentélern im nordlichen Teil der Gemeinde Mertert. Die mittlere Jahrestemperatur liegt bei 8,5 bis
9,0 °C, der mittlere Niederschlagswert liegt bei 700 bis 800 mm pro Jahr. Damit stellt das Klima in dieser
kollinen bzw. unteren submontanen Héhenstufe (250 bis 400 m i NN) ein Ubergangsklima zwischen
dem Moseltal und den Hohenzligen des Luxemburger Sandsteins dar.

Der Wuchsbezirk Mosel-Vorland und Syrtal ist dem Moseltal vorgelagert und zeichnet sich vorwiegend
durch flachwellige Landschaften der kollinen bis planaren Héhenstufen (150 bis 300 m G NN) aus. Im
ostlichen Teil dieses Wuchsbezirks, was auf Teilbereiche der Gemeinde Mertert zutrifft, herrschen
bedingt durch den Einfluss des milden Moselklimas, durchschnittlich hdhere Temperaturen als im
Syretal. Der jahrliche Niederschlag ist aufgrund der Lage im Regenschatten der westlich gelegenen
Hohenzlige mit 700 bis 750 mm gering.

Als Heutige potentielle natiirliche Vegetation (HpnV) wirden sich in den Wuchsgebieten innerhalb
der Gemeinde Mertert folgende Waldgesellschaften ausbilden:

e Bodenbasische Buchenwalder mit Orchideen auf den dolomitischen Kalken des Muschelkalks
(Std- und Westhange),

e Wairmeliebender Eichenmischwald auf felsigen Hangen und sonnigen Standorten,
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e Basenliebender, trockener bis frischer Eichen-Hainbuchenwald mit Stieleiche auf den Mergeln
des Keupers und des Muschelkalks

Dariber hinaus wirden sich in Abhangigkeit des jeweiligen innerhalb der Gemeinde Mertert
bestehenden Wuchsbezirkes folgende Waldgesellschaften ausbilden:

e Auenwald, Weidengebisch, frischer Eichen-Hainbuchenwald im Talgrund (Wuchsbezirk 9 und
16)

e Ahorn-Schluchtwalder auf sehr steilen Nordhangen mit felsigem Geroll (Schutthdnge)
(Wuchsbezirk 9, 14 und 15)

e Bodenneutrale Buchen-Eichenwalder mit Traubeneiche (Wuchsbezirk 14)

e Bodenbasische Buchen-Eichenwalder mit Stieleiche (Wuchsbezirk 15)

Unter den derzeit vorhandenen Waldgesellschaften bestehen neben Traubeneichen-Mischwaldern,
die innerhalb der Gemeinde Mertert weit verbreitet sind, und sonstigen Laubhochwaldern auch gemaR
FFH-RL 92/43/EWG geschiitzte Lebensraumtypen innerhalb der Gemeinde Mertert (vgl.
map.geoportail.lu; Vereinfachte Karte der natirlichen Waldgesellschaften): Orchideen-Kalk-
Buchenwaélder (9150) und Schluchtwalder (9180) beide bei Fielsmillen, Auenwalder / Erlen-
Bruchwalder (91E0) insbesondere entlang der Syre und Stieleichen-Hainbuchenwalder (9160) sowie
Waldmeister (Perlgras) Buchenwaélder (9130). Die 6kologische Wertigkeit der Waldbereiche vor allem
im Nordwesten der Gemeinde wird auch durch die vorhandenen Waldkorridore hervorgehoben (Abb.
14).

Waldkorridore dienen zur Vernetzung der Lebensrdume weitrdumig agierender Leitarten, wie der
Wildkatze und dem Rotwild. Dariber hinaus tragen sie zur potentiellen Wiederbesiedlung durch Luchs
und Wolf sowie weiterer, nach Mitteleuropa zuriickkehrender Arten bei. Eine Zunahme des
Stérungsdrucks im Bereich der Korridore, etwa durch heranriickende Siedlungen oder durch Zunahme
des Verkehrsaufkommens, kann zu deren Funktionsverlust fliihren. In der Gemeinde Mertert sind die
Waldkorridore weitgehend ungestért von Siedlungs- und groReren Verkehrsinfrastrukturen wie
NationalstralRen und Autobahnen.
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Abb. 14: National (griin) und lokal (gelb) bedeutsame Waldkorridore im Umfeld der Gemeinde Mertert (Quelle:
Datengrundlage von Sicona 2013).

6.2.2  Schutzgebiete

Die oben aufgelisteten Schutzgebiete sind bei potentieller Betroffenheit bei allen Planungen zu
beriicksichtigen und stellen entsprechend ihren Schutzzielen in der Regel Restriktionen fiir die
Siedlungsentwicklung dar. Die ausgewiesenen FFH-Gebiete und EU-Vogelschutzgebiete lassen
Vorhaben nur dann zu, wenn deren Erhaltungsziele nicht erheblich gestért werden. Dies ist durch
entsprechende Untersuchungen sicherzustellen bzw. zu prifen (FFH-Vertraglichkeitsprifung).
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Internationale Schutzgebiete (34-38 NatSchG)
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Abb. 15: Lage der Natura2000-Schutzgebiete in Bezug zur Gemeinde Mertert (FFH-Gebiet , Vallée de la Slre
inférieure” LU0001017, ,Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen” LU0001021, ,Wasserbillig — Carriére de
dolomie” LU0001034, ,Région de Mompach, Manternach, Bech et Osweiler” LU0002016) (Quelle:
www.map.geoportail.lu).

Innerhalb der Gemarkungsgrenze der Gemeinde Mertert befinden sich vier internationale
Schutzgebiete (Natura2000-Gebiete, Art. 34-38 NatSchG): , Vallée de la Sare inférieure” (LU0O001017,
FFH-Gebiet), ,Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen” (LU0001021, FFH-Gebiet), , Wasserbillig
— Carriere de dolomie” (LU0001034, FFH-Gebiet), ,Région de Mompach, Manternach, Bech et
Osweiler” (LU0002016, EU-Vogelschutzgebiet). Ein Grofiteil des FFH-Gebiets LU0001021 liegt
innerhalb des EU-VSG LU0002016.

Im Rahmen der SUP (UEP) zur Neuaufstellung des PAG der Gemeinde Mertert wurde fir zwei
Untersuchungsflaichen (M-1 und W2) ein FFH-Screening durchgefihrt. Fir die Zonen M-1 und W-1
wurden dariberhinaus vertiefende Untersuchungen durch die Milvus GmbH erstellt; es ist keine FFH-
VP erforderlich.
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e FFH-Gebiet ,Vallée de la Sire inférieure” (LU0001017):

Das 1.526,98 ha grofRe FFH-Schutzgebiet , Vallée de la Sire inférieure” (LU0O001017) erstreckt sich Gber
das Tal der Sauer einschliefilich Plateaus und Steilhangen von Echternach bis Wasserbillig, vgl. Abb.16.
Ca. 46 % der Schutzgebietsflache wird landwirtschaftlich genutzt. Ein Grofteil der landwirtschaftlichen
Nutzflachen wird in Form von Griinland (Intensivweide) bewirtschaftet. Von den mit Wald bedeckten
Bereichen Uberwiegt Laubwald in Form von Waldmeister-Buchenwald und hétraie calcicole.

Flr das Schutzgebiet Vallée de la Sire inférieure besteht ein aus dem Jahr 2006 datierter
Managementplan.®

3 H ||7 ) AT o e
aller f
O ( O
Echternach
irnach Rosor
Waldbillig
¢ 2 ( i
)chette Christnach/ Consdorf Sc!‘.eidgen ‘v(‘ ¥ Osweiler o) .
Z % Dickweile
Heffingen g Breidweiler
§ e o Boursd
o O g
< & Colbette i ol
Q“/
Q H
4
2 -
3euland™ o : N ik Givenick
W SRS Bech tierbom 5~ Mompach <
Graulinster, S M £
Rippig © d oersd: f
Hemstal Aires s
dbrange &%, Brouch Berbourg & de Wasserbillig 7
Beidweiler 5 f_f':e .
Boudler® G Lellig Wasserbilligh..-a
O O
; Eschweiler Manternach ||, e
. <\ Junglinster SO
bésch Biwer : Miinschecker
6‘”6‘ ’BWecker 514
g Betqu_% N~

P Gond : P A
onderange {yRodenbourg A//\Grevenmach‘ér;f

Abb. 16: Lage des Natura2000-Gebietes "Vallée de la Slre inférieure” (LU0O001017), gelb. (Quelle:
www.map.geoportail.lu).

//

Die fur das Schutzgebiet , Vallée de la Shre inférieure” (LU0O001017) festgelegten Erhaltungsziele sind
im Réglement grand-ducal du 6 novembre 2009 portant désignation des zones spéciales de
conservation enthalten (Auszug aus dem Art. 4 des RGD):

(a.) maintien et amélioration de la qualité de I'’eau et de la structure de la Sire inférieure et de ses affluents; en
particulier maintien dans un état de conservation favorable et restauration des rivieres avec végétation du
Ranunculion fluitantis et du Callitricho-Batrachion (3260) et des populations de la Lamproie de Planer

Lampetra planeri et du Saumon Salmo salar

15 http://www.environnement.public.lu/conserv_nature/dossiers/Natura_2000/Liste_nationale_des_Zones_Habitats/index.html,
aufgerufen am 06.10.2016
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(b.) maintien dans un état de conservation favorable des pentes rocheuses calcaires avec végétation

chasmophytique (8210), des éboulis calcaires (8160%*) et des pelouses calcaires karstiques (6110%)

(c.) maintien dans un état de conservation favorable, respectivement restauration des pelouses séches (6210%*) et

des prairies maigres de fauche (6510)

(d.) maintien dans un état de conservation favorable des hétraies calcicoles (9150), des foréts de ravins (9180%)

et des hétraies du Asperulo-Fagetum (9130)

(e.) maintien dans un état de conservation favorable, restauration et extension surfacique des foréts alluviales
(91E0*)

(f.) maintien dans un état de conservation favorable de la population du Grand murin Myotis myotis

(9.) maintien dans un état de conservation favorable et restauration de la population de IEcaille chinée

Callimorpha quadripunctaria

Die nachfolgenden Tabellen geben Auskunft Giber die im FFH-Gebiet LU0001017 vorhandenen Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-Richtlinie und (iber die im selben Schutzgebiet vorkommenden Arten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie und nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie. Neben den Ziel- und
Referenzarten dieses FFH-Schutzgebietes sind im Datenblatt weitere wichtige Tier- und Pflanzenarten
genannt, die zusatzlich sind. Die Angaben stammen aus dem offiziellen Datenblatt (Standard data
form) zum FFH-Schutzgebiet "Vallée de la SGre inférieure" (LU0001017)%.

16 Abrufbar unter http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001017 (datiert mit End 2015 — 03.02.2016)
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Tab. 6: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie, die innerhalb des FFH-Gebietes "Vallée de la Slre
inférieure" (LU0O001017) vorkommen; Lebensraumtypen, die nach RGD vom 06. November 2009 in den
Erhaltungszielen des FFH-Gebietes LU0001017 gelistet sind, sind griin hinterlegt.
(http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001017; Database release End 2015 -
03.02.2016). V7

Code/ Deckungsgra
Richtlinie Lebensraumtyp d [ha]
92/43/EWG
Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des 15,27
3260 o .
Callitricho-Batrachion
6110* Luckige basophile oder Kalk-Pionierrasen (Alysso-Sedion albi) 0
6210* Naturnahe Kalk-Trockensaren und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) 3,36
(*besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) 43,15
7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion) 0,01
8160* Kalkhaltige Schutthalden der collinen bis montanen Stufe Mitteleuropas 0
8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation 0,13
9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 365,07
9150 Mitteleuropaischer Orchideen-Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion) 20,5
9180* Schlucht- und Hangmischwalder Tilio-Acerion 11,49
91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, 12,88
Salicion albae)

Tab. 7: Zielarten gemaR dem RGD vom 06. November 2009 (griin hinterlegt) und Referenzarten des FFH-
Gebietes "Vallée de la SGre inférieure" (LU0001017); (http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/
SDF.aspx?site=LU0001017; Database release End 2015 — 03.02.2016).

Arten des Anhang 2 der Richtlinie 92/43/EWG

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name
1337 Castor fiber Europaischer Biber
1323 Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus
Saugetiere 1321 Myotis emarginatus Wimperfledermaus
1324 Myotis myotis GroRes Mausohr
1304 Rhinolophus ferrumequinum GroRe Hufeisennase
1163 Cottus gobio Groppe
Fische 1096 Lampetra planeri Bachneunauge
1106 Salmon salar Atlantischer Lachs
1078 Callimorpha quadripunctaria* Spanische Flagge
Wirbellose
1060 Lycaena dispar GrolRer Feuerfalter

17 Die mit einem Stern gekennzeichneten Lebensraumtypen gehoren zu den prioritaren natirlichen Lebensraumtypen im Sinne
des Artikels 1 der FFH-Richtlinie, rsp. Artikel 3 Absatz h des Loi modifiée du 19 janvier 2004 concernant la protection de la

nature et des ressources naturelles.
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Arten des Anhang 1 der Richtlinie 79/409/EWG

(letzte Anderung durch die Richtlinie 2009/147/EG)

A085 Accipiter gentilis Habicht
A297 Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger
A229 Alcedo atthis Eisvogel
A028 Ardea cinerea Graureiher
A218 Athene noctua Steinkauz
Al136 Charadrius dubius Flussregenpfeifer
A197 Chlidonias niger Trauerseeschwalbe
A082 Circus cyaneus Kornweihe
A238 Dendrocopos medius Mittelspecht
A236 Dryocopus martius Schwarzspecht
A098 Falco columbarius Merlin
Al103 Falco peregrinus Wanderfalke
A099 Falco subbuteo Baumfalke

Vogel A233 Jynx torquilla Wendehals
A338 Lanius collurio Neuntoter
A340 Lanius excubitor Raubwiirger
A246 Lullula arborea Heidelerche
A073 Milvus migrans Schwarzmilan
A074 Milvus milvus Rotmilan
A094 Pandion haliaetus Fischadler
A072 Pernis apivorus Wespenbussard
A234 Picus canus Grauspecht
A005 Podiceps cristatus Haubentaucher
A249 Riparia riparia Uferschwalbe
A275 Saxicola rubetra Braunkehlchen
A004 Trachybaptus ruficollis Zwergtaucher
Al66 Tringa glareola Bruchwasserlaufer

Tab. 8: Liste der weiteren wichtigen Tier- und Pflanzenarten, die im Schutzgebiet LU0O001017 vorkommen
(http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001017, Database release End 2015 -
03.02.2016).

Wissenschaftlicher Name ‘ Deutscher Name

Amphibien Bufo calamita Kreuzkrote
Felis silvestris Wildkatze
Sdugetiere
Plecotus austriacus Graues Langohr
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Wissenschaftlicher Name

Apeira syringaria

‘ Deutscher Name

Fliederspanner

Aricia agestis

Kleiner Sonnenrdschen-Blauling

Macrochilo cribrumalis

Sumpfgras-Spannereule

Wirbellose
Orthonama vittata Sumpflabkraut-Blattspanner
Pyrgus serratulae Schwarzbrauner Wirfel-Dickkopffalter
Rhizedra lutosa Schilfrohr-Wurzeleule
Aceras anthropophorum Ohnhorn-Knabenkraut
Aster amellus Berg-Aster
Brachythecium oxycladum -
Himantoglossum hircinum Bocks-Riemenzungec
Limodorum abortivum Violetter Dingel

Pflanzen

Ophrys apifera

Bienen-Ragwurz

Ophrys fuciflora

Hummel-Ragwurz

Ophrys insectifera

Fliegen-Ragwurz

Porella baueri

Teucrium chamaedrys

Edel-Gamander

e FFH-Gebiet ,Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen” (LU0001021):

Das FFH-Gebiet ,Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen” (LU0001021) erstreckt sich auf
195,79 ha Uber das Tal der Syre zwischen Manternach und Fielsmillen westlich der Ortschaft Mertert
sowie Uber das Tal des Schlammbaachs, vgl. Abb. 17. Das Areal umfasst ebenfalls Steilhdnge und
Hochplateaus. Ein GroRteil des Schutzgebietes ist von Wald bestanden, woran wiederum Laubwalder
den groRten Anteil haben. Schlucht- und Hangmischwalder sind innerhalb des Schutzgebietes am
meisten verbreitet, gefolgt von Waldmeister-Buchenwiéldern und xérophilen Hainbuchenwaldern.
Weitere Bereiche des Schutzgebiets werden landwirtschaftlich genutzt, wobei Streuobstwiesen vor
einjahrigen Kulturen und Griinland die groRte Nutzungsform darstellen. Erwdhnenswert ist ebenfalls
ein Vorkommen von Kalk-Halbtrockenrasen.

Ein Managementplan liegt nicht vor.®

18 http://www.environnement.public.lu/conserv_nature/dossiers/Natura_2000/Liste_nationale_des_Zones_Habitats/index.html,
aufgerufen am 06.10.2016
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Abb. 17: Lage des Natura2000-Gebietes "Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen” (LU0001021), gelb.
(Quelle: www.map.geoportail.lu).

Die fiir das Schutzgebiet ,Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen” (LU0001021) festgelegten
Erhaltungsziele sind im Réglement grand-ducal du 6 novembre 2009 portant désignation des zones
spéciales de conservation enthalten (Auszug aus dem Art. 4 des RGD):

(a.) maintien et amélioration de la qualité de I'’eau et de la structure de la Syre et de la Schlambaach

(b.) maintien dans un état de conservation favorable des pentes rocheuses calcaires avec végétation

chasmophytique (8210)
(c.) maintien dans un état de conservation favorable des prairies maigres de fauche (6510)
(d.) maintien dans un état de conservation favorable et extension surfacique des mégaphorbiaies (6430)
(e.) maintien dans un état de conservation favorable des foréts de ravins (9180%*)

(f.) maintien dans un état de conservation favorable des hétraies calcicoles (9150) et des hétraies du Asperulo-
Fagetum (9130)

(g.) maintien dans un état de conservation favorable, restauration et extension surfacique des foréts alluviales
(91E0%*)
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Die nachfolgenden Tabellen geben Auskunft liber die im FFH-Gebiet LU0001021 vorhandenen
Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und {ber die im selben Schutzgebiet
vorkommenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie und nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie.
Neben den Ziel- und Referenzarten dieses FFH-Schutzgebietes sind im Datenblatt weitere wichtige
Tier- und Pflanzenarten genannt, die zusatzlich gelistet sind. Die Angaben stammen aus dem offiziellen
Datenblatt (Standard data form) zum FFH-Schutzgebiet "Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen"
(LU0001021)%.

Tab. 9: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie, die innerhalb des FFH-Gebietes "Vallée de la Syre de
Manternach a Fielsmillen" (LU0001021) vorkommen; Lebensraumtypen, die nach RGD vom 06. November 2009
in den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes LU0001021 gelistet sind, sind grin hinterlegt.
(http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001021; Database release End 2015 — 03.02.2016). 20

Code/ Deckungsgra
Richtlinie Lebensraumtyp d [ha]
92/43/EWG
6210* Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) 0
(*besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe 0,1
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) 3,81
8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation 0,05
9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 72,29
9150 Mitteleuropaischer Orchideen-Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion) 12,09
9180* Schlucht- und Hangmischwaélder Tilio-Acerion 21,03
91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, 16,9
Salicion albae)

19 Abrufbar unter http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001021 (datiert mit End 2015 — 03.02.2016)
20 Die mit einem Stern gekennzeichneten Lebensraumtypen gehéren zu den prioritdren natirlichen Lebensraumtypen im Sinne
des Artikels 1 der FFH-Richtlinie, rsp. Artikel 3 Absatz h des Loi modifiée du 19 janvier 2004 concernant la protection de la

nature et des ressources naturelles.
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Tab. 10: Zielarten gemaR dem RGD vom 06. November 2009 (griin hinterlegt) und Referenzarten des FFH-
Gebietes "Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen" (LU0001021);
(http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001021; Database release End 2015 -
03.02.2016).

Arten des Anhang 2 der Richtlinie 92/43/EWG

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

Sdugetiere Myotis myotis GroBes Mausohr

Fische Cottus gobio Groppe

Arten des Anhang 1 der Richtlinie 79/409/EWG

(letzte Anderung durch die Richtlinie 2009/147/EG)

A229 Alcedo atthis Eisvogel

A030 Ciconia nira Schwarzstorch

A238 Dendrocopos medius Mittelspecht

A236 Dryocopus martius Schwarzspecht
Vogel

A233 Jynx torquilla Wendehals

A073 Milvus migrans Schwarzmilan

A074 Milvus milvus Rotmilan

A234 Picus canus Grauspecht

Tab. 11: Liste der weiteren wichtigen Tier- und Pflanzenarten, die im Schutzgebiet LU0001021 vorkommen
(http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001021, Database release End 2015 -
03.02.2016).

Wissenschaftlicher Name ‘ Deutscher Name

Buglossoides purpurocaerulea Purpurblauer Steinsame

Phyllitis scolopendrium Hirschzungenfarn
Pflanzen Porella baueri -

Scilla bifolia Zweiblattriger Blaustern

Viola mirabilis Wunder-Veilchen
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e FFH-Gebiet ,Wasserbillig — Carriére de dolomie” (LU0001034):

Das 20,81 ha groRRe FFH-Gebiet , Wasserbillig — Carriére de dolomie” (LU0001034) liegt vollstdandig
innerhalb der Gemeinde Mertert und umfasst einen alten Dolomit-Steinbruch, vgl. Abb. 19. Dieser hat
einen Anteil von ca. 1 ha an dem Schutzgebiet. Etwa die Halfte des Schutzgebietes ist von Wald
bedeckt. Grinland (30 %), Geblische (6%) Streuobstwiesen (5 %) stellen weitere Landschaftselemente
innerhalb des Schutzgebietes dar.

Seit dem 01.2016 liegt ein Managementplan vor.?! GemiR dem Managementplan ist neben dem im
Standard Data Bogen (SDB) aufgefiihrten Lebensraumtyp 8310 ebenfalls der Lebensraumtyp 6510
(Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)) vorhanden. Auch

konnten im Vergleich zum SDB weitere Fledermausarten innerhalb des Schutzgebietes nachgewiesen werden.

www.map.geoportail.lu).

21 http://www.environnement.public.lu/conserv_nature/dossiers/Natura_2000/Liste_nationale_des_Zones_Habitats/index.html,
aufgerufen am 06.10.2016
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Die fur das Schutzgebiet ,Wasserbillig — Carriere de dolomie” (LU0001034) festgelegten
Erhaltungsziele sind im Réglement grand-ducal du 6 novembre 2009 portant désignation des zones
spéciales de conservation enthalten (Auszug aus dem Art. 4 des RGD):

(a.) maintien dans un état de conservation favorable des grottes (8310)

(b.) maintien dans un état de conservation favorable des populations du Murin de Bechstein Myotis bechsteinii,
du Grand murin Myotis myotis, de la Barbastelle d’Europe Barbastella barbastellus et du Grand rhinolophe

Rhinolophus ferrumequinum

Die nachfolgenden Tabellen geben Auskunft liber die im FFH-Gebiet LU0001034 vorhandenen
Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und (ber die im selben Schutzgebiet
vorkommenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie und nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie.
Neben den Ziel- und Referenzarten dieses FFH-Schutzgebietes sind im Datenblatt weitere wichtige
Tier- und Pflanzenarten genannt. Die Angaben stammen aus dem offiziellen Datenblatt (Standard data
form) zum FFH-Schutzgebiet "Wasserbillig — Carriére de dolomie" (LU0001034)%.

Tab. 12: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie, die innerhalb des FFH-Gebietes "Wasserbillig —
Carriére de dolomie" (LU0001034) vorkommen; Lebensraumtypen, die nach RGD vom 06. November 2009 in den
Erhaltungszielen des FFH-Gebietes LU0001034 gelistet sind, sind griin hinterlegt.
(http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001034; Database release End 2015 -
03.02.2016).

Code/ Deckungsgra

Richtlinie Lebensraumtyp d [ha]
92/43/EWG

8310 Nicht touristisch erschlossene Hohlen 0

Tab. 13: Zielarten gemafR dem RGD vom 06. November 2009 (grin hinterlegt) und Referenzarten des FFH-
Gebietes "Wasserbillig - Carriere de dolomie" (LU0001034); (http://natura2000.eea.europa.eu/
Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001034; Database release End 2015 —03.02.2016).

Arten des Anhang 2 der Richtlinie 92/43/EWG

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

1308 Barbastella barbastellus Mopsfledermaus
1323 Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus
Saugetiere 1321 Myotis emarginatus Wimperfledermaus
1324 Myotis myotis GrolRes Mausohr
1304 Rhinolophus ferrumequinum GroRe Hufeisennase

22 Abrufbar unter http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001034 (datiert mit End 2015 — 03.02.2016)
23 Die mit einem Stern gekennzeichneten Lebensraumtypen gehéren zu den prioritéren natirlichen Lebensraumtypen im Sinne
des Artikels 1 der FFH-Richtlinie, rsp. Artikel 3 Absatz h des Loi modifiée du 19 janvier 2004 concernant la protection de la
nature et des ressources naturelles.
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Arten des Anhang 1 der Richtlinie 79/409/EWG

(letzte Anderung durch die Richtlinie 2009/147/EG)

A215 Bubo bubo Uhu
Vogel A264 Cinclus cinlcus Wasseramsel
A235 Picus viridis Grlnspecht

Tab. 14: Liste der weiteren wichtigen Tier- und Pflanzenarten, die im Schutzgebiet LU0001034 vorkommen
(http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0001034, Database release End 2015 -
03.02.2016).

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

Myotis brandtii GroRe Bartfledermaus
Sdugetiere Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler

Nyctalus noctula GroRer Abendsegler

e EU-Vogelschutzgebiet ,Région de Mompach, Manternach, Bech et Osweiler” (LU0002016):

Das EU-Vogelschutzgebiet ,Région de Mompach, Manternach, Bech et Osweiler” (LU0002016) weist
eine Flache von 4.962,77 ha auf und erstreckt sich Gber die Gemeinden Echternach, Rosport, Bech,
Mompach, Manternach, Mertert und Biwer. Das Schutzgebiet umfasst die Flusstdler des
Wuelbertsbaachs, des Lelligerbaachs und des Sernigerbaachs sowie zwischen Biwer und Mertert das
Tal der Syre. Neben den Flusstdlern pragen mehrere Waldgebiete das Vogelschutzgebiet. Der Grof3teil
der Schutzgebietsflache wird landwirtschaftlich genutzt wovon wiederum ein Grof3teil als Griinland
bewirtschaftet wird. Ca. 87 % der Walder innerhalb des Schutzgebietes sind Laubwalder (zumeist
Buchenwilder). Bemerkenswert ist zudem der hohe Anteil von Streuobstwiesen.

Ein Managementplan liegt nicht vor.?*

24 http://www.environnement.public.lu/conserv_nature/dossiers/Natura_2000/Liste_nationale_des_Zones_Habitats/index.html,
aufgerufen am 06.10.2016
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Abb. 19: Lage des EU-Vogelschutzgebietes ,Région de Mompach, Manternach, Bech et Osweiler” (LU0002016),
gelb (Quelle: www.map.geoportail.lu).

Die fir das Schutzgebiet ,Région de Mompach, Manternach, Bech et Osweiler” (LU0002016)
festgelegten Erhaltungsziele sind im Réglement grand-ducal du 4 janiver 2016 modifiant le réglement
grand-ducal du 30 novembre 2012 portant désignation des zones de protection spéciale enthalten
(Auszug aus dem Art. 2 des RGD):

a) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations de la Pie-griéche écorcheur
Lanius collurio et la Pie-griéche grise Lanius excubitor: maintien et restauration des zones de nidification et
de chasse, notamment des structures paysageéres, tels que buissons, broussailles, haies et arbres solitaires
dans les paturages et prairies; préservation de la quiétude dans les territoires, notamment de la Pie-grieche

grise;
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b) restauration des populations des oiseaux des structures paysagéres et des herbages, telle la Chouette chevéche

Athene noctua: maintien et restauration des zones de nidification et de chasse, notamment des arbres
solitaires et des vergers dans les pdturages et prairies; préservation des arbres a forte dimension et des

arbres morts; amélioration de la disponibilité des possibilités de nidification;

¢) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations des oiseaux des paysages

ruraux richement structurés, telle la Linotte mélodieuse Carduelis cannabina: maintien et amélioration des

zones de nidification, notamment une mosaique paysagere d’herbages et de labours richement structurée;
aménagement de bandes herbacées et de jachéres dans les labours et le long des chemins ruraux et les

haies; maintien et amélioration des structures paysagéres;

d) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations des oiseaux des paysages

ouverts, telles la Caille des blés Coturnix coturnix et la Perdrix grise Perdix perdix: maintien et amélioration
des zones de nidification, notamment une mosaique paysagére de milieux ouverts; préservation de la
quiétude en période de reproduction; promotion du fauchage tres tardif pour les zones régulierement
occupées; maintien et aménagement de bandes herbacées et de jachéres dans les labours et le long des

chemins ruraux;

e) maintien dans un état de conservation favorable et restauration de la population de I’Alouette des champs
Alauda arvensis: maintien et amélioration des zones de nidification, notamment une mosaique paysagere
d’herbages et de labours; aménagement de bandes herbacées et de jachéres dans les labours; promotion

des semences printaniéres dans les champs de céréales;

f) maintien dans un état de conservation favorable des populations du Milan royal Milvus milvus et du Milan noir
Milvus migrans: maintien et amélioration des zones de chasse, notamment une mosaique paysagére riche
en prairies a fauchage échelonné et péturages; maintien et amélioration des zones de nidification,
notamment des lisiéres des foréts feuillues, des rangées d’arbres et des arbres solitaires; préservation des
arbres porteurs d’aire de rapace; préservation de la quiétude en période de reproduction dans les alentours

directs des zones de nidification;

g) maintien dans un état de conservation favorable et restauration de la population du Busard Saint-Martin Circus
cyaneus: maintien et amélioration des zones d’hivernage; maintien et amélioration des zones de chasse,
notamment les herbages, friches humides, jachéres et landes; amélioration des zones de nidification
potentielles et préservation de la quiétude en période de reproduction dans les alentours directs des zones

de nidification lors d’une reproduction;

h) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations des oiseaux prairiaux, tels la

Bergeronnette printaniére Motacilla flava et le Pipit farlouse Anthus pratensis: maintien et amélioration
d’une mosaique paysagére de pdturages, de friches humides et de prairies humides a fauchage tardif, voire

trés tardif;

i) maintien dans un état de conservation favorable et restauration de la population du Vanneau huppé Vanellus
vanellus: restauration des zones de nidification et des zones de nourrissage, notamment des herbages et
des zones humides; maintien et amélioration des zones de nourrissage en période de migration, notamment

des herbages humides, ainsi que des labours et jachéres;

j) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations des oiseaux des roseliéres, des

mégaphorbiaies et autres zones humides, tels le Rdle d’eau Rallus aquaticus, la Rousserolle effarvatte
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Acrocephalus scirpaceus et le Bruant des roseaux Emberiza schoeniclus: maintien et amélioration des

habitats de nidification respectivement de halte de migration;

k) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations des oiseaux des cours d’eau,

tel le Martin pécheur Alcedo atthis: maintien et amélioration de la qualité de I'eau et de la structure des

cours d’eau; maintien et amélioration des structures nécessaires pour la nidification;

) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations des oiseaux des vergers, des

paysages semi-ouverts, des lisiéres et des futaies lumineuses, tels le Torcol fourmilier Jynx torquilla, le Pic

vert Picus viridis, le Pipit des arbres Anthus trivialis et le Rougequeue a front blanc Phoenicurus
phoenicurus: préservation des arbres a loge de pic; maintien d’arbres a forte dimension et d’arbres morts
sur pied, notamment en lisieres de forét, en futaies lumineuses et en vergers; maintien et amélioration des

pelouses séches et des herbages maigres richement structurés;

m) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des populations des oiseaux des milieux

humides, ainsi _que des futaies lumineuses, ripisylves et foréts alluviales tels la Tourterelle des bois

Streptopelia turtur et le Rossignol philoméle Luscinia megarhynchos: préservation et restauration des
lisiéres, des bosquets et des paysages semi-ouverts, notamment des milieux humides, ainsi que des futaies
lumineuses; restructuration horizontale et verticale des lisiéres et des futaies; préservation et restauration

des plaines alluviales avec des strates herbacées, buissonnantes et boisées diversement structurées;

n) maintien dans un état de conservation favorable de la population de la Bondrée apivore Pernis apivorus:
maintien et amélioration des lisiéres forestieres diversement structurées; maintien et amélioration des zones
de nidification et préservation des arbres porteurs d’aire de rapace; maintien et amélioration des zones de
nourrissage, notamment des milieux ouverts ou semi-ouverts intraforestiers, tels zones de chablis, clairiéres

et boisements tres clairs; gestion extensive des milieux herbeux, non fauchés ou trés tardivement;

0) maintien dans un état de conservation favorable, respectivement restauration des populations de pics,

notamment du Pic noir Dryocopus martius, du Pic mar Dendrocopos medius et du Pic cendré Picus canus,

et des populations d’autres oiseaux cavernicoles, tel le Gobemouche noir Ficedula hypoleuca: maintien et

aménagement de boisements diversement structurés, notamment en foréts alluviales et en chénaies, ainsi
qu’en hétraies; maintien et préservation d’arbres a loge de pic, d’arbres a forte dimension, d’arbres

biodiversité a cavités et d’arbres morts sur pied en futaies feuillues;

p) maintien dans un état de conservation favorable de la population de la Cigogne noire Ciconia nigra: maintien
et restauration des zones de nourrissage, notamment des cours d’eau, des fonds de vallées et autres habitats
humides; maintien et amélioration des zones de nidification notamment des foréts feuillues en futaie et
préservation des arbres porteurs d’aire de cigogne; maintien respectivement aménagement ponctuel de
I’habitat forestier et préservation d’une zone de protection forestiére dans un rayon de 50 métres autour
des nids; maintien et amélioration de la qualité de I'eau, de la structure des cours d’eau et des fonds de
vallée; préservation de la quiétude en période de reproduction dans un rayon de 300 métres autour des sites

de nidification et des zones de nourrissage;

g) maintien dans un état de conservation favorable et restauration de la population du Pouillot siffleur
Phylloscopus sibilatrix: maintien et extension surfacique de la futaie feuillue mélangée présentant des
strates herbacée et arbustive claires, notamment en terrain en pente; maintien et extension surfacique d’une

mosaique intraforestiere de différentes classes d’dge et des ilots de vieillissement;
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r) maintien et amélioration de la qualité de I’eau, de la structure des cours d’eau, des plans d’eau et des fonds de

vallée; restauration de la plaine alluviale et de son hydromorphologie; aménagement de bandes de

protection herbagéres le long des cours d’eau;

s) maintien dans un état de conservation favorable et extension surfacique des friches humides et des

mégaphorbiaies; fauchage trés tardif et pluriannuel;

t) maintien dans un état de conservation favorable et extension surfacique des roselieres; conservation et

aménagement de vieux peuplements de roseliéres avec pieds dans I'eau;

u) maintien dans un état de conservation favorable et extension surfacique des prairies humides et des prairies

maigres, y favoriser le fauchage tardif, voire tres tardif;

v) maintien dans un état de conservation favorable et extension surfacique des pelouses séches ou maigres;

gestion par pdturage extensif;

w) promotion des programmes d’extensification en agriculture, notamment extensification des prairies et des

pdturages; préservation et extension surfacique des prairies permanentes, sans retournement, ni sursemis;
maintien et aménagement de bandes herbacées et de jachéres en culture; maintien et restauration d’une

bande herbacée au pied et le long des structures paysageéres; renonciation a I’emploi de rodenticides;

x) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des structures paysagéres, tels que buissons,

broussailles et haies; élaboration d’un plan de gestion et d’entretien pluriannuel des structures paysageres;

y) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des vergers, y préserver des arbres a forte

dimension et des arbres morts; exploitation extensive par pdturage ou fauchage;

z) maintien dans un état de conservation favorable et restauration des différents types de futaies, y préserver des

arbres a forte dimension et des classes d’dge avancées.

Die folgenden Angaben stammen aus dem RGD du 4 janvier 2016 modifiant le réglement grand-ducal
du 30 novembre 2012 portant désignation des zones de protection spéciale (ZPS) sowie dem offiziellen
Datenblatt (Standard data form?®) zum EU-Vogelschutzgebiet "Région de Schuttrange, Canach,
Lenningen et Gostingen" (LU0002016). Das Datenblatt gibt unter anderem Auskunft (iber die im
Schutzgebiet vorkommenden Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie. Neben den Ziel- und
Referenzarten des EU-Vogelschutzgebietes kdnnen im Datenblatt weitere wichtige Tier- und
Pflanzenarten genannt werden. Dies ist jedoch bei dem Schutzgebiet LU0002016 nicht der Fall. Ebenso
sind im Standard data form keine Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL gelistet und abgesehen
von den Zielarten keine weiteren Arten gelistet.

25Abrufbar unter http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0002016 (datiert mit End 2015 — 03.02.2016)
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Tab. 15: Liste der im Eu-Vogelschutzgebiet LU0002016 vorkommenden Arten nach Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie  (http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=LU0002016; Database
release End 2015 — 03.02.2016). Zielarten des RGD du 4 janvier 2016 sind griin hinterlegt.

Arten des Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG
(letzte Anderung durch die Richtlinie 2009/147/EG)

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

A085 Accipiter gentilis Habicht

A297 Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger

A247 Alauda arvensis Feldlerche

A229 Alcedo atthis Eisvogel

A257 Anthus pratensis Wiesenpieper

A256 Anthus trivilais Baumpieper

A218 Athene noctua Steinkauz

A215 Bubo bubo Uhu

A366 Carduelis cannabina Bluthanfling

A027 Casmerodius albus Silberreiher

A030 Ciconia nigra Schwarzstorch

A264 Cinclus cinclus Wasseramsel

A082 Circus cyaneus Kornweihe

Al113 Conturnix conturnix Wachtel

A238 Dendrocopos medius Mittelspecht

A236 Dryocopus martius Schwarzspecht

A381 Emberiza schoeniclus Rohrammer
Vogel A322 Ficedula hypoleuca Trauerschnapper

A233 Jynx torquilla Wendehals

A338 Lanius collurio Neuntoter

A340 Lanius excubitor Raubwirger

A271 Luscinia megarhynchos Nachtigall

A073 Milvus migrans Schwarzmilan

A074 Milvus milvus Rotmilan

A261 Motacilla cinerea Gebirgsstelze

A260 Motacilla flava Schafstelze

Al12 Perdix perdix Rebhuhn

A072 Pernis apivorus Wespenbussard

A274 Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz

A314 Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger

A234 Picus canus Grauspecht

A235 Picus viridis Griinspecht

Al118 Rallus aquaticus Wasserralle

A210 Streptopelia turtur Turteltaube

Al142 Vanellus vanellus Kiebitz
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Nationale Schutzgebiete (Art. 39-48 NatSchG)

Das Schutzgebiet Maternacher Fiels, im Westen der Gemeinde Mertert, nérdlich und 6stlich von
Fausermillen ist rechtskraftig als nationales Naturschutzgebiet (RFlI 21) ausgewiesen und muss
entsprechend bei der Planung beriicksichtigt werden (Abb. 20). Entsprechende Restriktionen fiir das
Schutzgebiet Manternacher Flels sind dem RGD du 27 février 2012 déclarant zone protégée d’intérét
national sous forme de réserve naturelle la zone forestiére « Manternacher Fiels » sise sur le territoire
des communes e Maternach et de Mertert zu entnehmen. Das Schutzgebiet wird im Rahmen der
Neuaufstellung des PAGs der Gemeinde Mertert nicht flichenmaRig beansprucht bzw. beeintrachtigt.

Abb. 20: Lage des ausgewiesenen (blau, RFI 21 = Manternacher Fiels) Naturschutzgebiets in Bezug zur Gemeinde
Mertert (Quelle: www.emwelt.geoportail.lu).
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6.2.3 Artenschutz

Die Arten, Artenzusammensetzungen und die verschiedenen Lebensgemeinschaften, die innerhalb
einer Gemeinde auftreten, sind vorwiegend vom vorhandenen Landschaftsraum und dessen
natirlicher Ausgestaltung abhadngig. Bewertet man den betrachteten Landschaftsraum hinsichtlich
besonderer Arten, so missen die drei Sdulen des Artenschutzes beriicksichtigt werden. Hierbei handelt
es sich um

e dem gebietsspezifischen Artenschutz (Art. 12 und Art. 34-38 NatSchG),
e dem generellen Artenschutz (Art. 20 NatSchG), und
e dem Schutz essentieller Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG).

Gebietsspezifischer Artenschutz (Art. 12 und 34-38 NatSchG)

Bei der Betrachtung des gebietsspezifischen Artenschutzes sind insbesondere die innerhalb der
Gemeinde liegenden Natura2000-Schutzgebiete ,Vallée de la Sire inférieure” (LU0O001017, FFH-
Gebiet), ,Vallée de la Syre de Manternach a Fielsmillen” (LU0001021, FFH-Gebiet), , Wasserbillig —
Carriere de dolomie” (LU0001034, FFH-Gebiet), ,,Région de Mompach, Manternach, Bech et Osweiler”
(LU0002016, EU-Vogelschutzgebiet) zu beriicksichtigen. Die Zielarten dieser Gebiete sind dem Kapitel
6.2.2 zu entnehmen. Gemal Art. 12 und 34-38 NatSchG muss ein glinstiger Erhaltungszustand dieser
Arten sichergestellt bzw. bewahrt werden. Dies ist Prifgegenstand der FFH-Vertraglichkeitsprifung.

Genereller Artenschutz (Art. 20 NatSchG, Anhang 6 NatSchG)

In Anlehnung an die einschldgigen Europaischen Richtlinien muss auler dem gebietsspezifischen
Artenschutz auch der generelle Artenschutz, welcher nicht auf definierte Schutzgebiete beschrankt ist,
bericksichtigt werden. Die in Art. 20 NatSchG aufgefiihrten Verbotstatbestande wie z. B. Stérung, Jagd
oder Besitz sowie die Verschlechterung oder Zerstérung ihrer Reproduktions-, Ruhe- oder
Uberwinterungsstitten, beziehen sich auf Anhang 6 NatSchG, welcher die in Luxemburg
vorkommenden Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie beinhaltet, sowie integral geschiitzte Arten,
wie z. B. die Avifauna. Weitere Arten werden nach derzeitiger Gesetzeslage nicht bericksichtigt.

In Tab. 16 und Tab. 17 ist zusammengefasst, ob ein Vorkommen der Arten des Anhang 6 (Art. 20) und
Anhang 2 (Art. 17) innerhalb der Gemeinde Mertert nachgewiesen wurde bzw. moglich ist. Auch
Vorkommen der Avifauna werden anhand des aktualisierten Anhang 3 NatSchG gepruft (*Vorkommen
im Umkreis von bis zu 5 km um Mertert, gem. Budenz und Gessner 2015 (MILVUS 2016)
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Tab. 18Hier werden also nicht nur Nachweise aufgefiihrt, sondern auch Potentiale fiir bestimmte Arten
aufgezeigt. Besonders bei den Vogelarten handelt es sich eher um eine zusatzliche
Potentialabschatzung, da die Daten der COL meist durch Zufallssichtungen generiert werden, die
zeitlich sowie raumlich nicht genau eingestuft werden kdnnen.

Anders als fur Arten des Anhang 6 NatSchG (Art. 20 NatSchG) bezieht sich der Schutzstatus flir Arten
der Anhdnge 2 und 3 NatSchG auf deren Habitate (Art. 17 NatSchG). Demnach erfolgt eine
Interpretation moglicher Vorkommen der Arten der Anhange 2 und 3 im folgenden Unterkapitel
"Habitate geschitzter Arten". Die Habitateignung von den im Rahmen der SUP zum PAG der Gemeinde
Mertert untersuchten Flachen wird flachenspezifisch ermittelt.

Fir die SUP wurden die Daten der Centrale ornithologique du Luxembourg (COL) in den faunistischen
Fachgutachten integriert beriicksichtigt. Vom Biro Milvus wurde eine Screeninguntersuchung (2016)
fir alle Prifflaichen und fir potentiell kritische Prifzonen eine vertiefende Studie (2017) zu
Fledermausen und der Avifauna angefertigt. Die Stellungnahmen, welche jeweils die in der Gemeinde
Mertert nachgewiesenen oder vermuteten Tierarten aufzeigen, sind im Anhang dieses Dossiers zu
finden. Fir die Priifzone ,,Am Lein” - M-1 (Modifikation des PAG) und ,Rue des Vignes“- W-1 (jetzt
Ellerbierg”, bereits genehmigter PAP) wurde zusédtzlich im Rahmen der UEP jeweils eine
Screeningstellungnahme durch Oko-Log (2012) im Rahmen einer Modifikation erstellt. Bei der Analyse
der einzelnen Zonen wurden die Ergebnisse der genannten Studien berlicksichtigt. Darliber hinaus
wurde der Verbreitungsatlas der Amphibien des GroRherzogtums Luxemburg (Proess 2003), der
Verbreitungsatlas der Reptilien des GroRherzogtums Luxemburg (Proess 2007), Kartierungen der
Fische, Neunaugen und Flusskrebse (AGE 2010) der plan d'action espéces (soweit vorhanden, Stand:
Oktober 2016) sowie die Datenbank des MNHN (Abfrage: Oktober 2016) herangezogen.

Aufgrund der mangelhaften Datengrundlagen, was sich z. T. in sehr weit zuriickliegenden Jahren des
letzten Nachweises verschiedener Arten dulert, sollte die tatsachliche Betroffenheit der geschiitzten
Arten im Rahmen konkreter Bauvorhaben geprift werden.

Tab. 16: Uberpriifung der méglichen Vorkommen von Anhang 2 und 6-Arten (Naturschutzgesetz 2004). Zielarten
der innerhalb der Gemeinde Mertert liegenden Natura2000-Gebiete sind griin hinterlegt. In der Gemeinde
Mertert nachgewiesene bzw. potentiell vorkommende Arten sind fett hervorgehoben.

Artengruppe bzw. Artname Nachgewiesenes bzw. potentielles Vorkommen

Muscheln
Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein
Margaritifera margaritifera — Vorkommen ist unwahrscheinlich. Die letzte bekannte Population X
FluRperimuschel* der FluBperImuschel in Luxemburg ist in der Our (plan d’action
2009).
. Vorkommensnachweise aus dem Jahr 2002 im Bereich Langsur
Unio crassus — . . . .
(mnhn) und zur Sektion Manternach, Bereich Fielsmillen (1997). X X

Flussmuschel . . . .
Ein rezentes Vorkommen ist potentiell méglich.

Schmetterlinge
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. . Anhan
Artengruppe bzw. Artname Nachgewiesenes bzw. potentielles Vorkommen &
NatSchG
Vorkommensnachweise im Bereich von Fielsmillen (2003, 2004 und
2011) (mnhn).
Calli h dri taria — . . . . . .
allimorpha quaaripunctaria Ein Vorkommen auf dem Gemeindegebiet von Mertert ist weiterhin X
Russischer Bar moglich (insb. feuchte, hochstaudenreiche Ufer, Randgebiete von
Magerrasen, struktur- und blutenreiche, sonnige Lebensraume).
Euphvdrvas aurinia — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Aufgrund der
P .y Y vorhandenen Magerrasen und Feuchtwiesen ist ein Vorkommen X
Skabiosenscheckenfalter dieser Art innerhalb der Gemeinde Mertert dennoch méglich.
Lopinaa achine — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein rezentes
P g Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist moglich (insb. lichte X
Gelbringfalter .
Walder).
Vorkommensnachweise im Norden der Gemeinde, im Bereich
Direboesch aus dem Jahr 2000 und im Bereich Sektion Mompach
) aus dem Jahr 2013 (mnhn). GemaR der Verbreitungskarte des
Lycaena dispar — . GroRen Feuerfalters (1997-2006, plan d’action) ist ebenfalls ein X X
GroBer Feuerfalter Vorkommen im Bereich der Gemeinde Mersch bekannt.
Ein rezentes Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist moglich
(insb. Feuchtbiotope).
Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein rezentes
Maculinea arion — Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist moglich (insb. auf X
Schwarzfleckiger Feuerfalter trockenwarmen Magerrasen/ Halbtrockenrasen in Hanglage, Nahe
Weinbergsbrachen).
Proserpinus proserping - Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein
P P "p Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist moglich (insb. entlang von X
Nachtkerzenschwarmer .
Bach- und Flussufern, Feuchtbiotope).
Rundmauler
Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt.
Lampetra planeri - Bachneunauge Verbreitungsschwerpunkte liegen im Norden/Nordwesten des X
P P g Landes (mnhn; AGE. Ein Vorkommen innerhalb der Gemeinde
Mertert ist unwahrscheinlich.
Fische
Vorkommensnachweise aus dem Jahr 2006 an der Syre im
dusersten Westen der Gemeinde und an der Mosel bei Wasserbillig
(mnhn). Weitere Vorkommensnachweise aus dem Jahr 1996 und
Cottus gobio — 1998 an der Sauer, dem Sennigerbaach, der Syre und im Nordosten
Groppe der Gemeinde (mnhn). GemaR AGE 2010 lag zudem 1996 ein X
Brutnachweis der Groppe in der Syre vor, was 2005 jedoch nicht
bestatigt werden konnte.
Ein rezentes Vorkommen ist moglich.
Rhodeus sericeus amarus - Kein Vorkommen ih der Gemeinde Mertert .bekannt. FIuBaufwért.s
. . der Mosel, u. a. bei Grevenmacher wurden im Jahr 2005 Nachweise X
Bitterling des Bitterlings erbracht (AGE 2010).
Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Die Art muss
Salmo salar — Atlantischer Lachs fir Luxemburg mittlerweile als ausgestorben betrachtet werden X
(AGE 2010).
Amphibien
Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt.
Alytes obstetricans — Vorkommen nérdlich bzw. im n('j.rdlichen Rand?e.reich der N
Geburtshelferkréte* Gemeinde konnten nach 2007 nicht mehr bestatigt werden (plan
d’action 2013). Ein rezentes Vorkommen auf dem Gemeindegebiet
ist unwahrscheinlich.
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Artengruppe bzw. Artname

Anhang

Nz : ielles Vork
achgewiesenes bzw potentielles Vorkommen NatSchG

Bombina variegata —

Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein

Gelbbauchunke Vorkommen ist unwahrscheinlich. X X

Es liegen Vorkommensnachweise aus dem Jahr 1974 bei Mertert

und Wasserbillig vor. Der rezenteste Nachweis stammt aus dem
Bufo calamita - Jahr 1999 im Bereich Langsur (mnhn). GemaR plan d’action (2009) X
Kreuzkrote* bestehen nur noch 2 aktuelle Vorkommen dieser Art (bei Steinfort

und Ernzen) in Luxemburg. Ein Vorkommen in der Gemeinde

Mertert ist unwahrscheinlich.
Hyla arborea — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein X
Laubfrosch* Vorkommen ist unwahrscheinlich.

Ein Vorkommensnachweis aus dem Jahr 2004 im Bereich bzw.
Rana lessonae — Umkreis der Ortschaft Mertert (mnhn). X
Kleiner Wasserfrosch Ein rezentes Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist moglich

(insb. sumpfige Wiesen-/ Waldtimpel).
Triturus cristatus — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein

. - X X

Kammmolch* Vorkommen ist unwahrscheinlich.
Reptilien

Nordlich der Gemeinde, im Bereich Héselbierg ist aus dem Jahr

1998 ein Vorkommen der Zauneidechse bekannt (mnhn). Auch im

. plan d’action von 2009 ist ein Vorkommen in diesem Bereich

Lacerta agilis — verzeichnet. X
Zauneidechse* . . L R .

Ein Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist méglich (insb. stid-

exponierte Wegrander, Boschungen, Trockenrasen,

Weinbergsbrachen, Rander von Feuchtwiesen).
Lacerta viridis — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein X

Smaragdeidechse

Vorkommen ist unwahrscheinlich.

Podarcis (Lacerta) muralis —
Mauereidechse*

Es sind diverse Vorkommen der Mauereidechse in der Gemeinde
Mertert bekannt. Die rezentesten Nachweise aus dem Jahr 2014
wurden im duBersten Westen der Gemeinde, westlich von
Fielsmillen, sowie bei Wasserbillig erbracht (mnhn). Weitere X
Vorkommensnachweise aus den Jahren 2005 bis 2013) wurden
zwischen Moerdsdorf und Wasserbillig sowie in der Flur zwischen
Jongebésch und Hunnewee erbracht.

Coronella austriaca —
Schlingnatter*

Vorkommensnachweise aus dem jahr 2014 siidlich von Moersdorf,
sowie aus dem Jahr 2011 westlich von Fielsmillen und aus dem Jahr X
2009 im duRersten Nordosten der Gemeinde (mnhn).

Saugetiere

Fledermause

Verschiedene nachgewiesene Arten.

Siehe X* X
Tab. 17.

Muscardinus avellanarius —

Vorkommensnachweise aus dem Jahr 2012 nérdlich von
Wasserbillig, zwischen den Fluren Neieberg und Bocksberg (mnhn).

Haselmaus Ein Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist méglich (insb. entlang
von Geholzstrukturen).
Castor fiber — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein X X
Europdischer Biber Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist unwahrscheinlich.
Lutra lutra — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein X X

Fischotter

Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist unwahrscheinlich.
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Anh
Artengruppe bzw. Artname Nachgewiesenes bzw. potentielles Vorkommen nhang
NatSchG
Felis silvestris silvestris — Durch den Nordwesten der Gemeinde fuhren Waldkorridore, die
Wildkatze* auch fur die Wildkatze eine hohe Bedeutung haben. Es ist jedoch X
kein Vorkommen der Wildkatze in der Gemeinde Mertert bekannt.
Moose
Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein
Dicranum viride — Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist aber nicht auszuschlieRen X X
Griines Besenmoos (insb. auf der Borke von Buchen in grund- und luftfeuchten
Waldern).
Farne
Trichomanes speciosum — Kein Vorkommen in der Gemeinde Mertert bekannt. Ein X X
Prachtiger Diinnfarn Vorkommen auf dem Gemeindegebiet ist unwahrscheinlich.

* fir diese Arten besteht ein "plan d'action éspeces"

Tab. 17: Nachgewiesene Fledermausarten innerhalb der Gemeinde Mertert - Prifflaichen (Nachweisdaten und
Angaben: Impaktstudie von Milvus (2017).

Artname

Anhang FFH-
Status

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X
Miuckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii X
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii X X
Fransenfledermaus Myotis natteri X
GrolSes Mausohr Myotis myotis X X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X
Wimperfledermaus Myotis emarginatus X X
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe X
Bartfledermaus Myotis brandtii / Myotis mystacinus X
Nordfledermaus Eptesicus nilsonii X
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus X
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri X
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula X
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus X
Langohrfeldermaus Plecotus auritus / Plecotus austriacus X
GroRe Hufeisennase* Rhinolphus ferrumequinum X X

*Vorkommen im Umkreis von bis zu 5 km um Mertert, gem. Budenz und Gessner 2015 (MILVUS 2016)
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Tab. 18: Arten des aktualisierten Anhang 3 NatSchG; entsprechend den in Luxemburg vorhandenen Arten des
Anhang | der EU-Vogelschutz-RL 2009/147/EG, Artikel 4-1; Arten, die gemaR der Screening- und Feldstudie vom
Buro Milvus (2016/2017) innerhalb der Gemeinde nachgewiesen wurden und im Rahmen einer zusatzlichen
Potentialabschatzung (potentielle) (Teil-)habitate vor zu finden sind, sind mit "X" markiert.

Artname

Artname (deutsch)

Nachweise und Vorkommen
potentieller (Teil-)Habitate

Acrocephalus paludicola Seggenrohrsanger

Aegolius funereus RauhfuRkauz

Alcedo atthis Eisvogel X
Anthus campestris Brachpieper

Ardea purpurea Purpurreiher

Asio flammeus Sumpfohreule

Aythya nyroca Moorente

Botaurus stellaris Rohrdommel

Bubo bubo Uhu

Caprimulgus europaeus Ziegenmelker

Casmerodius albus Silberreiher

Chlidonias niger Trauerseeschwalbe

Ciconia ciconia WeiBstorch

Ciconia nigra Schwarzstorch

Circus aeruginosus Rohrweihe

Circus cyaneus Kornweihe

Circus pygargus Wiesenweihe

Crex crex Wachtelkonig

Dendrocopus medius Mittelspecht

Dryocopus martius Schwarzspecht

Egretta garzetta Seidenreiher

Falco columbarius Merlin

Falco peregrinus Wanderfalke

Grus grus Kranich

Ixobrychus minutus Zwergrohrdommel

Lanius collurio Neuntoter X
Larus melanocephalus Schwarzkopfmove

Lullula arborea Heidelerche X
Luscinia svecica Blaukehlchen

Mergus albellus Zwergsager

Milvus migrans Schwarzmilan

Milvus milvus Rotmilan

Pandion haliaetus Fischadler

Pernis apivorus Wespenbussard X
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Artname

Artname (deutsch)

Nachweise und Vorkommen
potentieller (Teil-)Habitate

Philomachus pugnax Kampflaufer
Picus canus Grauspecht
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer
Porzana porzana Tipfelsumpfhuhn

Sterna hirundo

FluRseeschwalbe

Tetrastes bonasia (Bonasia bonasia)

Haselhuhn

Tringa glareola

Bruchwasserlaufer

Tab. 19: Arten des aktualisierten Anhang 3 NatSchG; entsprechend den in Luxemburg vorhandenen Arten des
Anhang | der EU-Vogelschutz-RL 2009/147/EG, Artikel 4-2. Arten, die gemaR der Screening- und Feldstudie vom
Biro Milvus (2016/2017) im Bereich der Planzonen der Gemeinde nachgewiesen wurden und im Rahmen einer
zusatzlichen Potentialabschatzung (potentielle) (Teil-)habitate vorzufinden sind, sind mit "X" markiert.

Nachweise und Vorkommen

Artname Artname (deutsch) potentieller (Teil-)Habitate
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsdnger

Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrsanger

Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger

Alauda arvensis Feldlerche X
Anas querquedula Kndkente

Anser fabalis Saatgans

Anthus pratensis Wiesenpieper

Aythya ferina Tafelente

Aythya fuligula Reiherente

Charadrius dubius FluRregenpfeifer

Cortunis cortunix Wachtel

Gallinago gallinago Bekassine

Jynx torquilla Wendehals X
Lanius excubitor Raubwirger

Motacilla flava Wiesenschafstelze

Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz X
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsdnger

Rallus aquaticus Wasserralle

Remiz pendulinus Beutelmeise

Riparia riparia Uferschwalbe

Saxicola rubetra Braunkehichen

Scolopax rusticola Waldschnepfe

Tringa totanus Rotschenkel

Vanellus vanellus Kiebitz X
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Wie aus Tab. 16 bis Tab. 19 hervorgeht, kann fiir verschiedene Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
nicht ausgeschlossen werden, dass sie im Bereich des Gemeindegebietes vorkommen. Dies bedeutet
jedoch nicht, dass die betreffenden Arten zwangsldufig auf den einzelnen Planzonen vorkommen
missen. Eine gesonderte Betrachtung hierzu erfolgt innerhalb der Bewertung der Einzelzonen.

Tab. 17 zeigt Uberdies, dass im Rahmen der vertiefenden Studie von Milvus (2017) 16
Fledermausarten innerhalb und in der Umgebung der Gemeinde Mertert nachgewiesen wurden. Der
Vergleich ihrer Anspriiche an das Jagdhabitat mit der Beschaffenheit verschiedener Plangebiete gibt
zu erkennen, dass ein Vorkommen von einigen der aufgefiihrten Fledermausarten auf dem
betrachteten Areal moglich ist. Vor diesem Hintergrund miissen MaRRnahmen ergriffen werden, welche
eine mogliche, erhebliche Beeintrachtigung dieser Arten verhindern.

*Vorkommen im Umkreis von bis zu 5 km um Mertert, gem. Budenz und Gessner 2015 (MILVUS 2016)
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Tab. 18 und Tab. 19 gehen auf die im Gemeindegebiet potentiell vorkommenden Vogelarten ein.
Hierbei werden jene in Luxemburg vorhandenen Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie
betrachtet (s. Anhang 3 NatSchG). Nachweise verschiedener Arten kdnnen u.a. in den Berichten von
Milvus (2016/2017) nachvollzogen werden.

Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG, Anhang 2 und 3 NatSchG)

Neben den nach Art. 17 NatSchG geschiitzten Lebensraumtypen des Anhang 1 NatSchG unterliegen
auch die Lebensrdume geschiitzter Arten der Anhdnge 2 und 3 NatSchG (s. Tab. 16 bis Tab. 19)
gesetzlichem Schutz nach Art. 17 NatSchG.

Da es sich bei Art. 17 NatSchG vorwiegend um die Kompensationsregelung fiir einen Eingriff in Natur
und Landschaft handelt, miissen neben geschiitzten Lebensraumtypen und Anhang 2 und 3 Arten auch
die Habitate dieser Arten im Falle der Inanspruchnahme kompensiert werden. So muss beispielsweise
eine Flache, die vorwiegend von mesophilem Griinland gepragt ist (nicht geschiitzt), die aber von Arten
der Anhdnge 2 oder 3 NatSchG als Jagd- bzw. Nahrungshabitat genutzt wird, als ein Habitat von
geschitzten Arten und somit als Art. 17-Flache angesehen werden. Wird sie in Anspruch genommen,
besteht die Verpflichtung zu einem funktionalen Ausgleich. Diese Ausgleichspflicht ist haufig nicht
direkt ersichtlich und bedarf normalerweise einer vorhergehenden, artenschutzrechtlichen Priifung,
um zu bewerten, ob das Biotop fiir eine bestimmte Art geeignet ist.

Im Falle der Planzonen der Gemeinde Mertert, wird die Priifung dieses Sachverhaltes auf die
Einzelflachenbetrachtung der vorliegenden Detail- und Erganzungsprifung in Kap. 7.2 verlagert. Wird
die Ausgleichspflicht nach Artikel 17 festgestellt, so wird dies auch auf Ebene des PAG fixiert.
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6.2.4  Geschitzte Biotope (Art. 17)

Nicht zu verwechseln mit den geschiitzten Habitaten, unterliegen bestimmte Biotope ebenfalls nach
Art. 17 NatSchG gesetzlichem Schutz. Als Biotope nach Art. 17 NatSchG werden solche Biotope
definiert, die aufgrund ihrer natiirlichen Ausgestaltung, Form und Erscheinung einen gesteigerten
dkologischen Wert besitzen?®. Als Beispiele hierfiir kénnen unter anderem groRe Baumreihen,
Feldheckenstrukturen, Streuobstbestande oder Magerrasen genannt werden. Innerortlich bestehende
Biotoptypen, die dem Artikel 17 NatSchG unterliegen, wurden im Rahmen der Biotoptypenkartierung
von Zilmplan s.a.r.l. (2009) aufgenommen.

Abb. 21: Geschiitzte Biotoptypen nach Art. 17 NatSchG innerhalb des Perimeters (Arge Zilmplan & BGH-plan,
2009).

26 Siehe "Kurzanleitung zur Erfassung der nach Art. 17 des luxemburgischen Naturschutzgesetzes geschiitzten Biotope in den
Siedlungs- und Gewerbegebieten" (Efor-Ersa 2009) sowie in der "Erfassung der geschiitzten Offenlandbiotope nach Art. 17 des
luxemburgischen Naturschutzgesetzes" (MDDI-DE 2009)
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SchwerpunktmaRig befinden sich innerhalb der Gemeinde Mertert nur wenige erfasst geschitzte
Biotope nach Art. 17 NatSchG im direkten Umkreis der beiden Ortschaften. Meist zahlen sie zu den
haufigen Biotoptypen, wie z. B. markante Einzelbdume, Baumreihen oder —gruppen, Feldgeholze,
Geblische oder auch Sukzessionswald. Am auffalligsten sind die Anteile es Auwaldes im Syretal am
Westrand des Gemeindegebietes, westlich der Ortslage von Mertert. Hier sind sie gleichzeitig
Bestanteil des FFH-Gebietes LU0001020.

Eine Prifung auf Betroffenheit der geschitzten Biotope durch die Neuaufstellung des PAG der
Gemeinde Mertert erfolgte bereits in der 1. Phase der SUP (UEP) und wird entsprechend der
Ergebnisse der UEP (erhebliche Betroffenheit der Schutzgiiter) flachenspezifisch in der
zonenbezogenen Detailprifung in Kap. 7.2 aufgegriffen und dargestellt.

6.2.5 MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung?’

Die Beachtung allgemeiner Mallnahmen zur Vermeidung und Minderung kann bereits einen Beitrag
zum Artenschutz leisten. Durch Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen kann verhindert werden,
dass artenschutzrechtliche Konflikte (berhaupt eintreten. Daher sind allgemeine Malinahmen
zundachst zu priifen, bevor auf MaRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF-MalRnahmen)
zuriickgegriffen wird. Im Folgenden werden einige grundlegende MalRnahmenvorschlage beschrieben.
Die Liste der potentiellen Vermeidungsmalnahmen ist nicht als abschlieBend zu betrachten, sie ist als
Vorschlag zu verstehen und entsprechend der jeweiligen Situation zu erganzen.

Hinsichtlich der Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen lasst sich zwischen der Vermeidung bau-,
anlagen- und betriebsbedingter Beeintrachtigungen unterscheiden.

Vermeidung baubedingter Beeintrachtigungen:

e Minderung der Inanspruchnahme von Bauflachen (Baufeld, BaustraRen, Lagerplatze)

e sachgemilRe Behandlung von Oberboden, der tempordr entnommen und zwischengelagert
werden muss (Entnahmemenge, Sicherung vor Erosion),

e Differenzierung nach Bodentypen

e Schutz von Oberflachengewassern vor Eintragen

e zeitliche Einschrankung der Baufeldfreimachung (auRerhalb von Brut- und Laichzeiten;
zwischen 1. Oktober und 1. Mérz)

e tempordre Verpflanzung bzw. Umsetzung schitzenswerter Pflanzen und Tiere in
Ersatzbiotope, falls keine Méglichkeit besteht, den Standort/ Lebensraum zu schonen

e Erhalt bestehender Quartiere an Gebduden sowie vorhandener Gehdlze

Vermeidung anlagenbedingter Beeintrachtigungen:

e Reduzierung des Versiegelungsgrades (durchlassige Baustoffe)
e Anbringen von Nistkadsten flr Fledermé&use und Avifauna

e Behandlung verschmutzten Oberflaichenwassers in Klaranlagen
e Vermeidung von Schlagopfern an Glasfassaden

277 Angelehnt an LANA, 1996.
000 00 0O OO
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Vermeidung betriebsbedingter Beeintrachtigungen:

e Eingrinung der Siedlungsbereiche als Schutz der Freiflachen vor Emissionen (Ldrm, Licht)
e Schutz einheimischer Geholze
e Einhalten eines Schutzabstandes zu Strukturen, bspw. Gewdssern

6.2.6  Mallnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF-MaRBnahmen)

Im Sinne von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen lassen sich CEF-MaBnahmen (Measures to
Continue the Ecological Functionality) definieren. Funktionsfahige CEF-MalRnahmen flhren dazu, dass
ein Vorhaben - obwohl es Habitate beeintrachtigt — ohne Erteilung einer Ausnahme durchgefiihrt
werden kann.

Daher mussen CEF-MaBnahmen folgenden Anforderungen entsprechen®:

e Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte: Durch die MaRnahmen
muss die Fortpflanzungs- oder Ruhestatte die gleiche Ausdehnung oder Qualitat fir die zu
schiitzende Art aufweisen.

e Llage im raumlich-funktionalen Zusammenhang mit der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte: hierbei ist das Raumnutzungsverhalten der betroffenen Arten sowie deren
Entwicklungspotenziale im raumlich-funktionalen Umfeld entscheidend.

e Wirksamkeit der MalRnahme: bereits zum Eingriffszeitpunkt sowie dauerhaft (ber den
Eingriffszeitpunkt hinaus muss die Funktion der Statte kontinuierlich gewahrleistet sein; von
hoher Wirksamkeit sind MaRnahmen, die eine Entwicklungsdauer von bis zu 5 Jahren
kennzeichnen.

e ausreichende Sicherheit fiir deren Wirksamkeit: nach dem aktuellen Stand der Technik muss
gewdhrleistet werden, dass die MaRnahme (iberhaupt wirksam ist

e belegbare Erfolgsaussicht: fiir die Mallnahmen muss objektiv belegbar sein, dass sie eine grof3e
Erfolgsaussicht haben.

e Monitoring: ein hinreichendes Risikomanagement aus Funktionskontrollen und
KorrekturmalRnahmen muss festgelegt werden, vor allem, wenn trotz hoher Erfolgsaussichten
Zweifel verbleiben.

Die im Rahmen der Artenschutzprifung der einzelnen Flachen angegebenen CEF-MaRRnahmen sind
differenziert zu betrachten. Generell darf in Anbetracht der Méglichkeit von CEF-MalRnahmen namlich
nicht davon ausgegangen werden, dass der Einsatz der MaBnahmen potenziell erhebliche
Auswirkungen stets verhindert. Da die MaRnahmen nicht pauschal Ubertragbar sind, werden fir
potenziell beeintrachtigte Arten stets artbezogene, fundierte Malnahmenvorschlage formuliert, die
auf der guten fachlichen Praxis beruhen.

Samtliche CEF-MaBnahmen missen vor Baubeginn erfolgreich, d.h. mit einem ausreichenden
zeitlichen Vorlauf, umgesetzt worden sein. Die Realisierung der CEF-MalRnahmen muss durch
Festsetzungen im PAG (als servitude d‘urbanisation) und ein Risikomanagement gesichert werden.

28 Angelehnt an BfN, 2010
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6.2.7 Malnahmen fiir einen glinstigen Erhaltungszustand (FCS-MaRnahmen)

Wenn die Gefahr besteht, dass sich der Erhaltungszustand einer Art durch die Planung verschlechtert,
so kdnnen spezielle kompensatorische MaBnahmen (FCS= favourable conservation status) ergriffen
werden.

Diese finden allerdings nur im Rahmen der Ausnahmeregelung von den Verbotstatbestidnden
Anwendung. Eine potenzielle FCS-Malinahme stellt das Errichten eines Lebensraums dar, der nicht im
rdumlichen Zusammenhang zum zerstorten Habitat steht (sonst ware eine CEF-MaRRnahme moglich
und damit kein Verbotstatbestand zutreffend).

Allerdings ist zu beachten, dass gemall Art. 16 Abs. 1 FFH-RL bei Arten mit einem unglinstigen
Erhaltungszustand keine Ausnahme moglich ist, wenn damit eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands verbunden ist.

Im Rahmen des PAG der Gemeinde Mertert wird bei Flachen mit einem potenziell
artenschutzrechtlichen Konflikt aufgrund von Art. 33 Naturschutzgesetz keine Ausnahmepriifung
durchgefihrt. Daher werden keine FCS-MalRRnahmen formuliert.

6.2.8  Sicherung der MaRnahmen

Funktionserhaltende MalRnahmen (CEF-MalRnahmen) werden auf der Ebene des PAG reglementarisch
festgehalten. Dies erfolgt sowohl in der partie écrite, als auch in der partie graphique in Form von
Zones de servitudes urbanisation (z. B. , biotopes” oder ,,mesures compensatoires”).

Primar sollen Flachen aus offentlicher Hand fir AusgleichsmalRnahmen verwendet werden. Bei
Durchfiihrung von MalBnahmen auf privaten Flachen miissen zum Zeitpunkt der PAG-Genehmigung
durch den zustandigen Minister deren Laufzeit (25 Jahre), die entsprechenden Leistungen sowie
geeignete PflegemaRnahmen zwischen Gemeinde und Besitzer der Flache vertraglich, z. B. in einer
Konvention, abgesichert sein.

Im Fall der Gemeinde Mertert ist bei der Uberplanung bei keiner der Priifzonen die Durchfiihrung von
CEF-MaRnahmen erforderlich, da diesbeziglich keine essentielle Bedeutung durch den
Faunenspezialisten attestiert wurde, vgl. Kap. 7. Dementsprechend wurden diesbeziiglich auch keine
»Zones de servitudes urbanisation” fiir CEF-MaRnahmen bei den Priifzonen abgegrenzt.

6.3 Risikomanagement (inkl. Monitoring)

Das Risikomanagement gewahrleistet, dass die MaRnahmen in angemessener und sachgerechter Art
und Weise ausgefiihrt werden und ihre Wirksamkeit (iber mehrere Jahre beobachtet wird. Hierzu
gehoren ein Monitoring sowie ggf. Korrektur- und VorsorgemaBnahmen, die bei unerwarteten
Komplikationen mit den vorgesehenen MalRnahmen Anwendung finden.

Durch die Pflicht der Gemeinden gemall Art. 9 Absatz 2 Kommunalplanungs- und
Stadtentwicklungsgesetz, spatestens alle sechs Jahre ihren PAG zu Giberarbeiten bzw. neu aufzustellen,
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ergibt sich ein regelmaRiger Turnus des Risikomanagements, da im Zusammenhang damit stets eine
Umweltprifung (Naturschutzgenehmigung bei der Planumsetzung und Objektplanung) und daher
auch eine Artenschutzprifung durchgefiihrt wird. In diesem Rahmen werden laufende MalBnahmen
sowie der aktuelle Zustand der Flora und Fauna regelmaRig Giberwacht.

Kurzdarstellung der Umweltprobleme / des Umweltzustands bzgl. des Schutzguts Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt:

e In einigen Untersuchungsflichen befinden sich kartierte und im Rahmen der SUP —
Aufstellung nacherfasste Biotope nach Art. 17 NatSchG.

e Nationale und internationale Schutzgebiete sind durch die Neuaufstellung des PAG nicht
durch Flachenentzug betroffen.

e Fir diverse, innerhalb der Gemeinde vorkommenden Arten und Habitate besteht die
Notwendigkeit eine Identifikation nach Art. 17 bzw. 20 NatSchG im PAG vorzunehmen und
in der Folge der nachgelagerten Planungsebene einer Kompensation, sofern die Habitate
nicht erhalten werden kdénnen.
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6.4 Geologie, Boden und Altlasten

6.4.1 Geologie

Die geologischen Ausgangssubstrate des Gemeindegebietes Merterts werden, wie im
Landschaftsraum des 0Ostlichen Gutlandes generell, von alluvialen Ablagerungen der Taler,
pleistozdnen Terrassen oder Lehmen sowie von triassischen Gesteinen des Muschelkalks und des
Keupers gepragt (vgl. Abb. 22). Auf die alluvialen Talflillungen und Auenbereiche folgt zunachst der
Obere Muschelkalk (mo). Dariiber liegend folgen die Schichten des Unteren Keupers (ku) und des
Mittleren Keupers (km). Diese Keuperschichten unterscheiden sich durch ihre sehr tonigen Substrate
deutlich von den eher sandig-lehmigen Ausprdagungen der pleistozanen Terrassen, die an
verschiedenen Stellen des Gemeindegebietes zutage treten.

In Hangbereichen findet sich vorwiegend Gehadngeschutt — ein typisches Substrat fir diesen
Landschaftsausschnitt und die hiesige Weinbergnutzung. Zudem verlaufen einige Verwerfungen durch
das Gemeindegebiet; im Wesentlichen in Slidwest-Nordostrichtung und befinden sich nordwestlich

des der Hangschulter zum Moseltal hin.
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Abb. 22: Ausschnitt aus der geologischen Karte, Gemeinde Mertert (http://www.geoportail.lu, 2018).
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6.4.2 Boden

GemdR dem beschriebenen geologischen Ausgangsmaterial haben sich im Untersuchungsraum
vorwiegend nicht vergleyte, steinig-tonige Braunerden aus Dolomit (11), tonige bis schwer tonige
Braunerden bis Pelosole (24) sowie deren Ubergangsformen ausgebildet. In flachen Bereichen mit
Verdichtungserscheinungen durch intensive Nutzung oder in Senken, in denen Stauwasser auftreten
kann, ist die Verbreitung von hydromorph Uberpragten Boden, wie Braunerde-Pseudogleyen oder
Pseudogleyen moglich. Ebenso kénnen in den Auen der vorhandenen Fliisse und Bache von Stau- und
Grundwasser geprdgte Boden (z. B. Gleye oder Auenbraunerden) auftreten. An den Hangen des
Gemeindegebietes sind Hangvariationen der verbreiteten Bdden zu finden (gestreifte Flachen), die
vorwiegend zum Weinanbau genutzt werden.
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Abb. 23: Ausschnitt aus der Bodenkarte 1 : 100.000 ((http://www.geoportail.lu, 2018)

) \
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Gemal} den Kartendarstellungen der ASTA (Aministration des services techniques de I'agriculture -
Version provisoire 2017) finden sich ,,gute und exzellente” Boden innerhalb des Bauperimeters z. B. im
Umfeld der bebauten, nicht ackerbaulich genutzten Bereiche der Niederterrasse, am Full der
Weinberge. Die nordwestlichen liegenden Hangbereiche, mit liberwiegendem Weinanbau, sind
groRflachig ,arm bis durchschnittlich” klassifiziert. Jenseits der Hangschulter finden sich, neben den
»durchschnittlichen” auch wieder ,gute bis exzellente” Béden in einem in der Regel kleinrdumigen
Mosaik wieder. Das gesamte Gemeindegebiet Merterts ist seitens der ASTA auf 11 Kartenblattern
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widergegeben. Exemplarisch ist in Abb. 24 das Blatt C2 ,Wasserbillig” dargestellt. Die weiteren kdnnen
bei beispielsweise bei der ASTA bzw. der Gemeindeverwaltung eingesehen werden.

Aufgrund der Bedeutung qualitativ hochwertiger Béden fir die Landwirtschaft wurden von der
Administration des Services Techniques de I'Agriculture (ASTA) die Bodenglitekarten erarbeitet, die
Aufschluss Uber die Klassifizierung der Béden geben. Da hierbei, wie oben erwahnt, auch Bdden in
unmittelbarer Nachbarschaft zu den Bauperimetern der Ortslagen beriicksichtigt werden, wurden
diese unter Umstanden auch zur Bewertung der Bodenqualitat einzelner Planzonen herangezogen.

SOLS - Classes d'aptitude agricole
Commune de Mertert

Carte C2

Légende

missing data
APTAGRI_SOL
- | - excellent
B - oo
[ - average
I - poor

V - non-agricultural area/PAG

Version provisoire 2017

Abb. 24: Blatt C2 ,Wasserbillig”; Sols — Classes d’aptitude agricole Commune de Mertert. (ASTA — Version
provisoire 2017)
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6.4.3 Altlasten und Altlastenverdachtsflachen

Das von Altlasten ausgehende Risiko fiir die Natur und die Bevélkerung ist im Zusammenhang mit
naturgebundenen Risiken zu bewerten. So stellen z.B. nicht sanierte Altlasten oder
Altlastverdachtsflichen im Bereich von Uberschwemmungsgebieten und allgemein durch Elution
wahrend Regenfillen eine potentielle Gefahr fiir das Grund- und gegebenenfalls Trinkwasser dar.

Die verwendeten Daten zur Bewertung vorhandener Altlasten oder Verdachtsflaichen wurden beim
Kataster der Altlasten und Altlastenverdachtsflichen der Administration de I'environnement
(CADDECH) angefragt (Stand 2016). Generell werden zwei Kategorien unterschieden:

1) Sites poluées ou assaini (SPA)

Diese Areale sind bekanntermaRen von Altlasten betroffen oder wurden bereits
saniert. Es werden verschiedene Unterkategorien gebildet, die eine Aussage zum
Zustand der Flache bei der letzten Erhebung liefern. So kann eine solche Zone z. B. als
saniert gelten oder sie unterliegt gewissen Restriktionen bzw. muss saniert werden.
Im Zuge der ErschlieBung solcher Bereiche sollte dringend eine Abstimmung mit der
CADDECH erfolgen, um die Notwendigkeit genauer Baugrunduntersuchungen zu
definieren.

) Site potentiellement pollué (SPC)

Im Bereich dieser Areale wird eine Altlast vermutet. Die Unterkategorien werden hier
nach der vermuteten Art der Altlast definiert, sodass z. B. zwischen Deponie oder
Aufschittungen unterschieden wird. Eine Baugrunduntersuchung ist in den meisten
Fallen vor der Flacheninanspruchnahme notwendig und sollte vorher mit der
CADDECH abgestimmt werden.

Als  bodengefdhrdend kann im  Planungsraum das punktuelle  Vorkommen von
Altlastenverdachtsflaichen angesehen werden. Meist handelt es sich um Deponien oder Lager und
Werkstatten von rezenten bzw. ehemaligen Betrieben, die mit Gefahren- oder Schadstoffen arbeiten
oder diese produzieren. Die Hauptgefahr, die von ihnen ausgeht, liegt in potentiellen Schadstoffen, die
mit dem Sickerwasser in den Boden, ins Grundwasser oder in die umliegenden Oberflachengewasser
gelangen kénnen.

Die Mehrzahl der von der CADDECH (2016) definierten Flachen in der Gemeinde Mertert fallen unter
die Kategorie Il — Altlastenverdachtsflachen.
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Abb. 25: Ausschnitt aus den Altlasten- und Altlastenverdachtsflaichen der Gemeinde Mertert (CADDECH, Stand
1016)

Das Altlasten- und Verdachtsflachenkataster erlaubt es den Gemeinden belastete oder potentiell
belastete Standorte friihzeitig bei der Erstellung ihres Bebauungsplans zu beriicksichtigen.

Der bei der Administration de I'environnement fiir das Gebiet der Gemeinde Mertert angefragte
Datensatz (Stand: 2016) enthilt Angaben zu den verorteten Altlastenverdachtsflichen (Site
potentiellement pollué) bzw. Altlasten (Site contaminé ou assaini - i. d. R. noch nicht saniert). Die
Altlastenverdachtsflachen (159 potentielle Verdachtsflaichen) umfassen in der Gemeinde Mertert eine
Gesamtflache von etwa rd. 48,55 ha, die Altlasten (18 bestatigte Altlastenflachen) eine Flache von rd.
4,17 ha. Zu diesen Flachen gehoren unter anderem Ablagerungen, Deponien ("Dreckstipp"), Bereiche
mit Diesel- und Heizélschaden, Lagerflaichen und Werkstatte; aber die groRen Flachenanteile im Hafen,
im Bereich der friiheren Milldeponie und die Teile an der Grenztankstelle Wasserbillig. GroRe Flachen
finden sich auch im Gewerbegiirtel zwischen den Ortskernen von Mertert und Wasserbillig. Auch
einige der Untersuchungsflachen der SUP weisen Altlastenverdachtsflachen auf. Sie finden sich in den
Bildkacheln bei den einzelnen Priifzonen und im Syntheseplan im Anhang.
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Im Vorfeld einer Umnutzung von Flachen auf denen ein Altlasten-/Verdacht besteht, sind gemaR der
Administration de I’environnement Untersuchungen durchzufiihren, die folgende Elemente umfassen
sollten®:

e eine historische Untersuchung, welche das Verschmutzungspotential der Flache bestimmt
(gegebenenfalls kann aufgrund dieser ersten Untersuchung der nachste Schritt entfallen),

e die qualitative und quantitative Erfassung der im Boden, im Untergrund und im Grundwasser
vorhandenen Verschmutzung, und

e eine Bewertung der Risiken, welche sich fiir den Menschen und die Natur ergeben kdnnen.

Auf Basis der Ergebnisse dieser Untersuchungsschritte werden geeignete Mallnahmen zur Minderung
der Beeintrachtigung von Mensch und Natur durch die Altlasten ergriffen. Zu diesen moglichen
Malinahmen zdhlen:

e die Einrichtung eines Uberwachungssystems
o die Absicherung des verschmutzten Standorts
e die Sanierung des Standorts durch Auskoffern des verschmutzten Bodens

e die Sanierung des Standorts durch In-Situ-Verfahren

6.4.4 Bodenverbrauch

Kumulative Effekte durch den im Rahmen zukiinftiger Bauvorhaben bedingten Bodenverbrauch
werden in Kapitel 9.3 erldutert. Bezliglich potentieller Erdaushubarbeiten, insbesondere hinsichtlich
der Einsparung von Aushubmaterial und damit von aufwendigem und teurem Deponievolumen wird
an dieser Stelle auf die Broschiire der Administration de I'Environnement ,Besser planen, weniger
baggern“ (2015) verwiesen.

Kurzdarstellung der Umweltprobleme / des Umweltzustands bzgl. des Schutzguts Boden:

e Die im Rahmen der SUP untersuchten Flachen waren zum Zeitpunkt der Untersuchung
sowie gemall der OBS-Daten (2007) teilweise als Griinland aber auch als Acker genutzt,
sodass bei der konkreten Uberplanung im Rahmen der PAP-Aufstellung teilflichig auch
hochwertige Ackerbéden betroffen sind und verloren gehen.

e Mit Blick auf die vorhandenen Altlastenverdachtsflachen (und die sanierte Altlastenflache
mit Restkontamination) sind bei einer Nutzungsdanderung der Flache ggf. weitere Studien
notwendig, d. h. vor einer Bebauung dieser Flachen sind Untersuchungen der Altlasten
durchzufiihren und ggf. vorhandene Altlasten zu sanieren.

29 http://www.environnement.public.lu/dechets/dossiers/sol/sites_contamines/index.html (Stand 2016)
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6.5 Wasser

6.5.1  Oberflachengewdsser und Grundwasser

Die Syre, die Sauer und die Mosel sind primare Gewasser im Gemeindegebiet von Mertert (Abb. 26).
Die Sauer und die Mosel stellen zugleich die Gemeinde- und Landesgrenze nach Deutschland dar.
Gespeist wird die Mosel auf dem Gemeindegebiet von der Syre, die wiederum von zwei sekundaren
Gewassern gespeist werden: dem Schlaambaach und der Foolgruet. Die Sauer nimmt auf dem
Gemeindegebiet von Mertert den Sernigerbaach auf.

Nach der Typologie der FlieRgewdsser Luxemburgs (MDDI-AGE 2015) sind Mosel und Sauer, inkl.
Sernigerbaach als ,,GrolRe Fliisse des Tieflandes” klassifiziert. Schlammbaach und Foolgruet wurden der
Typologie ,,Bache der kollinen Stufe des Gutlandes” zugeordnet.

Innerhalb des Gemeindegebietes finden sich nur wenige Stillgewasser; meist handelt es sich dabei um
eher naturferne Fischteiche oder Riickhaltebecken. Eine Ausnahme stellt der Teich im Park von
Mertert dar.

Auf dem Gebiet der Gemeinde Mertert sind zwar weder Grundwasserquellen noch
Trinkwasserentnahmepunkte verortet, es bestehen jedoch zwei Grundwasserbohrstellen (vgl. Abb.
27). Eine Bohrung liegt bei Schaferrieder, westlich von Wasserbillig und eine weitere am Hafen von
Mertert. Zudem befindet sich ein Trinkwasserbehalter westlich von Wasserbillig, am Fulle des
Bocksbergs.

Weder Bohrungen noch Trinkwasserbehalter liegen in oder in unmittelbarer Ndhe der im Rahmen der
SUP untersuchten Prifflachen.

Die Gemeinde Mertert ist Mitglied bei dem interkommunalen Wassersyndikat der Ostregion ("Syndicat
Intercommunal pour la Distribution d’Eau dans la Région de I'Est", SIDERE), s. u.
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Abb. 26: Gewadssernetz inkl. permanenter und temporarer FlieRgewdsser innerhalb und angrenzend der
Gemeinde Mertert (Quelle: www.eau.geoportail.lu).
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Abb. 27: Lage der Grundwasserbohrungen (hellblau) und Trinkwasserbehalter (grau), (Quelle:
www.eau.geoportail.lu).
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FlieBRgewdsser und Gewdsserzustand

Im Rahmen der Ausarbeitung des WRRL-Bewirtschaftungsplans (2009 und 2015) erfolgte eine
Bewertung derjenigen Gewdsser, die eine EinzugsgebietsgroRe von mindestens 10 km? besitzen.
Generelles Ziel der WRRL (Art. 4.1 WRRL 2000/60/EG) ist das Erreichen eines guten 6kologischen und
chemischen Zustands der Oberflichengewdsser®®. Die Gemeinde Mertert erstreckt sich (iber vier
Oberflachenwasserkorper (OWK): I-1 ,,Mosel”, I-2.1 ,Syre”, 1-2.2 ,,Schlaambaach”; II-1.b ,Sauer”. Der
Okologische Zustand der OWK 1-2.1, I-2.2 und II-1.b, welcher sich aus biologischen, physikalisch-
chemischen und hydromorphologischen Aspekten zusammensetzt, wird als "maRig" bewertet (Anhang
9 aus MDDI-AGE 2015). Beim OWK I-1 wird lediglich das 6kologische Potential bewertet, welches mit
4 =, ,unbefriedigend” eingestuft wird. Der chemische Zustand (mit ubiquitdren Stoffen) als "nicht gut"
eingestuft wird (Anhang 9 aus MDDI-AGE 2015). Als grundsatzliche Ursachen fir die Zielverfehlung
sind folgende Variablen aufgefiihrt: Nahrstoffe, Durchgdngigkeit, Morphologie und prioritdre
Schadstoffe, sowie beim OWK 1-2.2 Kupfer, als flussspezifischer Schadstoff (Anhang 9 aus MDDI-AGE
2015). Signifikante Belastungen werden i. d. R. durch die Einleitung aus kommunalen Klaranlagen
(Stoffliche Belastung aus Punktquellen), land- und forstwirtschaftlicher Nutzung (Stoffliche Belastung
aus diffusen Quellen), Sedimenteintrag (sonstige Belastungen) und morphologischen Veranderungen
hervorgerufen (s. Anhang 5 aus MDDI-AGE 2015). Die Mosel als GroRschifffahrtsstralRe stellt einen
stark verdnderten Wasserkorper dar und weist die Strukturgite 6 mit einem unbefriedigenden
Entwicklungspotential auf.

Die Sauer weist an der Mindung nur eine Strukturgiite von 7 auf. Das enge, von Verkehrswegen
eingeschlossene Flussbett hat hier nur ein geringes Entwicklungspotential. Flussaufwarts ist die
Strukturgiite etwas besser und schwankt zwischen 4 und 631. Das Entwicklungspotential ist hingegen
»8ut”bis ,sehr gut”. Naturnahe Hochstauden-Geholzsdume sind nur sparlich auf dem Gemeindegebiet
ausgebildet.

Die Syre ist im Unterlauf ab der N1 in einen technisch ausgebauten Zustand mit der Strukturgite 7,
oberhalb erheblich besser mit 5. Das Entwicklungspotential ist oberhalb der N1 ebenfalls mit gut
bewertet. Der Sernigerbaach schwankt in seiner Strukturgite zwischen 3 und 7, der Schlammbaach
abschnittsweise zwischen 1-2 und 4 bis 7. Der 6kologische Gesamtzustand der Sauer, der Syre, des

IM

Schlammbaach und des Sernigerbaach ist in der Summe als ,mittel” bewertet®. Der chemische

Gewadsserzustand ist generell als ,nicht gut” beschrieben.

Das Ziel der WRRL hinsichtlich des Zustandes des Grundwassers ist ebenfalls das Erreichen eines guten
Okologischen und mengenmaligen Zustandes. Der Zustand des Wasserkorpers in der Gemeinde
Mertert wird als ,,gut” eingestuft3® (Quelle: Geoportail.lu).

30 Unter Berufung auf den Ausnahmetatbestand gemaR Art. 4.4 der WRRL erfolgte eine Verlangerung der Zielerreichung des
"guten” 6kologischen Zustands und Potentials bis 2021 und des "guten" chemischen Zustands bis 2027 (s. Anhang 11 aus AGE
2015).

31 https://eau.public.lu/directive_cadre_eau/directive_cadre_eau/2015-2021_2e_cycle/publication-du-plan-de-gestion/

32 Administration de I'Eau : Etat écologique 2015 (www.eau.geoportail.lu)

33 Charrier, P. & Kinsinger C., 2004
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Hochwasser

Die Gemeinde Mertert liegt gemall dem Hochwasserrisikomanagementplan fir das GrofSherzogtum
Luxembourg (Fassung vom 22.12.2015) durch die Lage an der Mosel, der Sauer und der Syre innerhalb
des Hochwassergefahrenbereiches der drei Flisse. Die entsprechenden Vorsorge- und
SchutzmaBnahmen sind u. a. dem Hochwasserrisikomanagementplanes zu entnehmen. Die innerhalb
der Gemeinde vorkommenden, groflen Gewasser sind in den Hochwassergefahrenkarten erfasst. In
den engen und Uber weite Abschnitte dicht bebauten Tallagen sind kaum noch natirliche
Retentionsraume vorhanden, sodass die regelmaRig auftretenden Hochwasser die ufernahen Bereiche
der Ortslagen Gberfluten. Je nach Schwere des Hochwasserereignisses (HQ-10 bis HQ-extrem) werden
unterschiedliche Teilbereiche der Ufer und Ortschaften betroffen. Sie sind in den
Hochwassergefahren- und -risikokarten” dargestellt. Eine Darstellung der Hochwassersituation
beziiglich der potentiell betroffenen SUP-Priifzonen ist bei den entsprechenden zu prifenden Flachen
dargestellt und findet sich fur die Gemeinde im Syntheseplan, vgl. Anhang.

Trinkwasserschutzgebiete

Auf dem Gemeindegebiet Merterts sind keine (provisorischen) Trinkwasserschutzgebiete
ausgewiesen. Das nachstgelegene Schutzgebiet befindet sich nérdlich von Mompach.

Die Trinkwasserversorgung der Gemeinde Mertert erfolgt wegen einer mangelnden Wasserqualitat
nicht aus den gemeindeeigenen Bohrungen (Brunnen). Mit der kiinftigen ErschlieBung der Priifzonen
tritt somit keine potentielle Verschlechterung der gemeindlichen Trinkwassersituation ein.

Die Trinkwasserversorgung in der Gemeinde wird vom SIDERE (Syndicat intercommunal pour la
distribution d’eau dans la région de I'Est) bereitgestellt. Das SIDERE bezieht sein Trinkwasser zum Teil
aus eigenen Quellen, aber auch aus dem Stausee der oberen Sauer, wo die SEBES (Syndicat des eaux
du barrage d’Esch-sur-Sire) fiir die Wasseraufbereitung zustandig ist. Darlber hinaus wurde im Jahr
2012 eine Verbundleitung durch die Mosel gefiihrt, die einen Versorgungsverbund mit dem
Leitungsnetz der Verbandsgemeindewerke Konz bildet®*. Die bestehenden technischen Anlagen (z. B.
Leitungsnetz, Hochbehalter oder Druckerhéhungsanlagen) der Trinkwasserversorgung sind in der
Lage, die potentiellen neuen Baugebiete mit ausreichenden Mengen Trink- und L&schwasser zu
versorgen.

34Angaben zum Trinkwasser: www.sidere.lu / Gemeeneblat , Trinkwasser*, 2011

LUXPLAN S.A. 100


http://www.sidere.lu/

Commune de Mertert — SUP - 2. Phase — Detail- und Ergénzungsprufung

MalRnahmenvorschlage

Im Rahmen des 2. Bewirtschaftungsplans fiir die luxemburgischen Anteile an den internationalen
Flussgebietseinheiten Rhein und Maas (2015-2021) (AGE 2015) wurde ein MaBnahmenprogramm zur
Zielerreichung der Vorgaben der WRRL. DemgemaR sind diverse MaBnahmen an den verschiedenen
FlieRgewassern (OWK) vorgesehen.

Folgende MaRBnahmenvorschldge betreffen die Gemeinde Mertert:
e Forderung der Gewasserretention durch leichte MaBnahmen (zur Selbsterholung des Bettes)

e Forderung der Gewasserretention und Gewdsserentwicklung (Abflachen unbefestigter
vertikaler Boschungen)

e Forderung der Gewasserretention und Gewasserentwicklung (Umgestaltung von kanalisierten
— z. B. Syreunterlauf — bzw. verrohrten Wasserldufen)

e Forderung der Gewasserretention und Gewasserentwicklung durch Weitung des Bettes
(Renaturierung - Bachbett)

Wahrend die genannten MaBnahmen zundchst Vorschlage darstellen, ist der Ausbau der
Gemeinschaftsklaranlage in Grevenmacher bereits genehmigt worden bzw. befindet sich in
Umsetzung, vgl. nachfolgendes Kapitel 6.5.2.

Im ,,Hochwasserrisiko-Managementplan” ist die gesamte Mosel demnach als Hochwasserbrennpunkt
ausgewiesen. Die nachfolgende Tabelle enthalt konkrete MaRnahmen des Hochwasserschutzes (siehe
Anhang 1 des Hochwasserrisiko-Managementplans - ler cycle de mise en oeuvre 2015-20213 fiir die
Gemeinde Mertert).

Tab. 20: Konkrete MaRnahmen des Hochwasserschutzes des Hochwasserrisikomanagmentplans fir die
Gemeinde Mertert (Quelle: Etude préparatoire Teil A, Zilmplan, 2018

MaRBnahme*

Zeitplan

Planungsstand

Zustandigkeit

Pilotprojekt
Hochwasserangepasstes Bauen und SAAZATIS Vorschlag Kommune/Verband
31/12/2021
Planen
Erstellung einer vollstindigen Liste 31/12/2015 -
Vv hl K Vi
der verbleibenden Risikoanlagen 31/12/2021 orschiag R
Behebung der Sohlbeeintrachtigung 31/12/2015 -
der Syre in Mertert 31/12/2021 Vorschlag IS e
Abflachen befest.lgter Bdoschungen 31/12/2015 —
(h>1m) der Syre in Vorschlag Kommune/Verband
. . 31/12/2021
Mertert/Fielsmillen
Abflachen unbefestigter
1/12/2015 -
Boschungen (h>1m) der Sauer in Sz Vorschlag Kommune/Verband
. 31/12/2021
Mesenich/Langsur

35 Siehe https://eau.public.lu/directive_cadre_eau/directive_inondation/1ler-cycle/HWRML-PL_final/Anlagel
_Massnahmenliste_ LAWA.pdf
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Renaturierung der Syre oberhalb 31/12/2015 -
des Hafens von Mertert 31/12/2021 Heirselnlgy e e
Ufer-Renaturierung der Sauer im 31/12/2015 -
| t K V
Zuge des HWS-Konzept Sauer/Mosel 31/12/2021 ARl emmuine/Verband
31/12/2015 -
Hochwasserschutz entlang Sauer 31/12/2021 In Umsetzung Kommune/Verband
Aufstellung eines 6rtlichen
31/12/2015 -
Hochwasserschutzkonzeptes fiir /12/ Vorschlag Kommune/Verband
31/12/2021
Mertert
Bau eines Pumpwerks zur 31/12/2015 -
Binnenentwasserung 31/12/2021 In Umsetzung e e
. R . 31/12/2015 -
Informationsportal fiir Einsatzkrafte 31/12/2021 In Umsetzung Kommune/Verband

6.5.2 Abwassersituation der Gemeinde Mertert

Das Kapitel zur Abwassersituation der Gemeinde Mertert wurde aus der Etude préparatoire, Teil 1
zum PAG (Zilmplan s.a r.l, Mai 2018) entnommen:

,Die Gemeinde Mertert gehort dem 2007 gegriindeten Abwassersyndikat SIDEST (Syndicat
intercommunal pour la dépollution des eaux résiduaires de I'est) an.

Im Rahmen der Planungen einer neuen Klaranlage fiir die Region ,,Untermosel” in Grevenmacher, hat
das Blro TR-Engineering flir die Gemeinde im Jahr 2012 ein ,Plan Directeur” erstellt. Diese
Generalentwasserungsstudie umfasst eine hydraulische Analyse des bestehenden Kanalnetzes der
Gemeinde Mertert, sowie einen Generalentwasserungsplan, der alle notwendigen
Sanierungsmalinahmen im Kanalnetz der Gemeinde beschreibt, die den normgerechten Anschluss des

Kanalnetzes an die neue Kldranlage ermdglichen.

Die Gemeinde Mertert wird grofitenteils im Mischsystem entwadssert. Dies bedeutet, dass das
Schmutz- und Regenwasser im Stralenraum gemeinsam abgeleitet werden. Das bestehende Kanalnetz
der Gemeinde Mertert ist zurzeit nicht an eine Kldaranlage angeschlossen. Somit gelangt das Abwasser
der Gemeinde ungeklart in die Gewasser. Vereinzelt verfiigt die Gemeinde Uber Kleinklaranlagen (z.B.
Esplanade de la Moselle) sowie Klargruben (Hafen, Fausermillen, ...), die lediglich dem Rickhalt der
Grobstoffe dienen.

So zum Beispiel die Aire de Wasserbillig, die Gber eine eigene Klaranalage (ca. 1000 EW) im Bereich des
CR 1418 fur das anfallende Schmutzwasser verfiigt. Der grofRte Antail des anfallenden Regenwassers
wird in einem Regenriickhaltebecken (2.800 m3) gesammelt, dessen Drosselabfluss (ber einen
Olabschieber in einem Versickerungsteich miindet. Der Uberlauf des Versickerungsteichs ist an den
Vorfluter ,Seringerbaach” angeschlossen.

Die Gewerbeansiedlung am Anfang des Hafens, die Firma , Technofibres”, das ,,Centre d’intervention”
sowie vereinzelte Privatanlieger und Neubaugebiete, die in den letzten Jahren entstanden sind,
verfiigen ebenfalls Giber ein Trennsystem. Als Ubergangslésung wird der Schmutzwasserkanal vor
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Eintritt in die Gewasser auf den Regenwasserkanal oder die Mischwasserkanalisation angeschlossen.
Ein vorlaufiger Riickhalt der Grobstoffe, wird l(ber Sammelgruben, die den Gebduden und der
Schmutzwasserkanalisation zwischengeschaltet sind, erreicht.

Im Bereich ,,Fausermillen” wurden mehrere Klargruben errichtet, die einen Riickhalt der Grobstoffe im
Schmutzwasser vor der Eileitung in die Mischkanalisation gewahrleisten.

In seiner Bestandssituation, die im Rahmen des ,,Plan directeur” von 2012 erfasst wurde, verfligte das
Kanalnetz der Gemeinde Mertert Uber zwei Entlastungsbauwerke, sowie finf Notliberldufen (siehe
Tab. 21: Entlastungsbauwerke im Kanalnetz der Gemeinde Mertert (Quelle: Plan directeur - TR-
Engineering, 2012)

Im Bereich ,,Aalmauer” in Mertert und ,,Spatz” in Wasserbillig verfligte die Gemeinde lber die einzigen
Regenlberldufe, die bei starkeren Regenereignissen einen Riickstau im Kanalnetz verhindern und das
anfallende Regenwasser in die entsprechenden Vorfluter ableiten sollen. Die Notiberldufe (innerhalb
der Schachte) dienen einer besseren Verteilung der Mischwasser im Kanalnetz, da der Abwasserstrom
umgeleitet wird, wenn eine hydraulische Uberlastung der nachfolgenden Kanalisation entsteht.

Tab. 21: Entlastungsbauwerke im Kanalnetz der Gemeinde Mertert (Quelle: Plan directeur - TR-Engineering,
2012)

Entlastungs- / Trennbauwerk Verortung

Regenuberlauf Cité ,Aalmauer” — Mertert
Beckenuberlauf »Spatz” — Wasserbillig
Beckeniiberlauf (nach 2012) PAP ,Rue J.-P. Beckius”
Notiberlauf (Schacht) Route d’Echternach — Wasserbillig
Notliberlauf (Schacht) Montée des Aulnes — Wasserbillig
Notliberlauf (Schacht) Rue des Roses — Wasserbillig
Notiliberlauf (Schacht) Rue du Bocksberg — Wasserbillig
Notiiberlauf (Schacht) Rue du Parc — Mertert
Notliberlauf (Schacht) (nach 2012) PAP ,am Kundel“

Das Oberflachenwasser der AuRengebiete der Gemeinde Mertert wird bis auf zwei Ausnahmen in einer
separaten Regenwasserkanalisation gefasst und in die entsprechenden Vorfluter abgeleitet. Ein Teil
des Weinbergs (ca. 2ha) oberhalb der Rue des Vignes, sowie ein Teilgebiet oberhalb der Rue de Mertert
werden derzeit iber die Ortskanalisation entwassert. Das anfallende Regenwasser der Autobahn Al
wir Uber ein separates Kanalisationsnetz aufgefangen und an den Tiefpunkten, teilweise Gber offen
Graben und Kanéle, dem Vorfluter zugefiihrt. Fiir die Weinberge oberhalb der Gewerbezone Kampen,
wird das Regenwasser in einem offenen Regenriickhaltebecken (,,Harewangert”) gesammelt und Gber
eine Regenwasserkanalisation in Richtung Mosel abgeleitet.
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Die hydraulische Berechnung zur Auslastung des bestehenden Kanalnetzes der Gemeinde Mertert, die
im Rahmen des ,,Plan directeur” auf Basis einer Simulation von einem starken Regenereignis aufgestellt
wurde, hat damals ergeben, dass bei 93% Haltungen eine Auslastungsrate von 85% nicht Uberschritten
wird. Lediglich 3% der Haltungen zeigen eine Auslastungsrate zwischen 85 und 100% auf. Bei 4% der
Haltungen wurde die Auslastungsgrenze Uberschritten und es ist zu einem Einstau gekommen. Ein
Uberstau trat an keinem Schacht auf.

Die hydraulische Berechnung der zukiinftigen Situation (komplette BauliickenschlieBung, ErschlieBung
von Neubaugebieten, usw.) ergibt ein dhnliches Bild. Die Auslastung des Kanalnetzes wird sich nicht
wesentlich verbessern oder verschlechtern.

Weitere Informationen hinsichtlich der Einwohnergleichwerte werden zurzeit vom Biro TR-
Engineering im Rahmen des , Dossier technique d’assainissement”, ermittelt.

MaBnahmenkatalog des Plan Directeur fiir die Gemeinde Mertert

Die im ,,Plan directeur” vorgesehenen MaRnahmen im Rahmen des Anschlusses der Gemeinde an die
regionale Klaranlage in Grevenmacher und der damit zusammenhdngenden Entwicklung eines
Gesamtsystems fiir die Gemeinde, wurden in den letzten Jahren mehrere Bauwerke fertiggestellt oder
befinden sich zurzeit noch in der Planungs- / Umsetzungsphase (siehe Tabelle 22).

Tab. 22: Umgesetzte MaBnahmen im Kanalnetz der Gemeinde Mertert / Stand 03/2018 (Quelle: TR-Engineering,
2018)

Ubergeordnete MaBnahmen (Anschluss Gemeinde an regionale Klaranlage)

baulich fertiggestellt, elektro-

Mertert — Mindungsbereich . . .
reer uhdungsbereic mechanische Ausristung Mitte

Pumpstation (PS) Mertert

Syr/Mosel 5018
Druckleitung PS Mertert - STEP  Mertert — Hafen fertiggestellt bis Mitte 2018
Fangbecken (FB3) Mertert — Miindungsbereich fertiggestellt
,Pumpstation Mertert” Syr/Mosel g8
lleieheisainicitanl Moselufer fertiggestellt
Mertert
Mischwassersammler Ortsteil Moselufer fertiggestellt
Mertert
Fangbecken (FB2) .
Tankstellen® Kampen fertiggestellt
Schmutzwassersammler . , .

. Syreufer bis Technofibres fertiggestellt

Fausermillen
Druckleitung PS Wasserbillig — Moselufer in Planung — Bau Ende
Transportsammler FB2 2018/Anfang 2019
Pumpstation Wasserbillig Esplanade de la Moselle — Wasserbillig | in Planung — Bau bis Mitte 2019
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Transportsammler ,Spatz“ — PS

Wasserbillig Esplanade de la Moselle — Wasserbillig  in Planung — Bau bis Mitte 2019

Uberpriifung vor

Regenuberlaufbecken , Spatz“ Spatz — Wasserbillig Inbetriebnahme Gesamtsystem

Fangbecken (FB1) ,,Bahnhof

Bahnhof latz - W illi ferti I
Wasserbillig” ahnhofsvorplatz — Wasserbillig ertiggestellt
Transportsammler Aire de . o -
fer— W Il | f Il
Wasserbillig — ,,Spatz” Sauerufer — Wasserbillig teilweise fertiggestellt
A i flech
e e el Rue de Mertert — Wasserbillig in Planung

,Harewangert”

MaRBnahmen im Ortsnetz — Mischwasser (nur Gemeinde)

Aufgabe Regeniiberlauf

Aalmauer” Cité ,Aalmauer” — Mertert in Planung
”

Hauptachse Rue du Parc Rue du Parc - Mertert in Planung

Rue du Port — Mertert

Cité Pierre Frieden — Mertert in Planung, Cité Pierre Frieden
Hydraulische Aufweitungen Rue Basse — Mertert und Rue Nic Uerberecken bereits
Route d’Echternach — Wasserbillig fertiggestellt

Rue Nic Uerberecken — Wasserbillig

Hauptachse Rue du Bocksberg Rue du Bocksberg — Wasserbillig in Planung

MaRBnahmen im Ortsnetz — Regenwasserentflechtung (nur Gemeinde)

integriert in Pumpstation
Hochwasserschutz Wasserbillig = Esplanade de la Moselle — Wasserbillig = Wasserbillig — Bau bis Mitte

2019
PAP ,Maschbierg 2 Rue de Bocksberg — Wasserbillig umgesetzt
R hse Bergfeld —
egenwasserachse bergle Bergfeld — Mertert in Planung
Copal
PAP ,rue de Manternach” Rue de Manternach — Mertert nicht umgesetzt

MaRBnahmen im Ortsnetz — Schmutzwasser (nur Gemeinde)

Kanalerweiterung Rue du Port — Mertert in Planung

Schmutzwasserkanal

S w Fausermillen — Mertert teilweise umgesetzt
,Fausermillen

Kompaktpumpstationen Hafen = Hafen —Mertert

. in Planun
und Technofibres Gewerbezone Technofibres &
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Das Mischwassersystem zur Ableitung des Schmutz- und Regenwassers ist heutzutage technisch
Uberholt und bedarf der Anpassung an zeitgemalSe Trennkanalisation mit Anschluss an eine Klaranlage
und entsprechende Vorfluter und Regenriickhaltebecken. In diesem Sinne, sollen neue
Siedlungsentwicklungen generell in Trennsystemen entwissert werden, um somit eine Uberlastung
des Kanalnetzes der Gemeinde zu vermeiden.

Nach dem die Gemeinde Mertert vollstdndig an die betriebsbereite Klaranlage in Grevenmacher
angeschlossen ist, konnen samtliche Klargruben in der Gemeinde entfallen und ein fachgerechter
Anschluss hergestellt werden.

Regionale Kldaranlage Grevenmacherss

Die regionale Klaranlage Grevenmacher mit einem Anschlusswert von 47.000 Einwohnerwerten wird
zurzeit im Hafen Mertert errichtet und ist Teil eines Gesamtentwasserungskonzeptes fiir die Region
Untermosel, dessen Einzugsgebiet die Gemeinden Grevenmacher, Lenningen, Mertert, Stadtbredimus
und Wormeldange umfasst. Diese Gemeinden werden zurzeit noch zu 90% im Mischsystem
entwassert. Die anfallenden Abwadsser sollen in einer zentralen Klaranlage gereinigt werden. Die
Reinigung des Abwassers erfolgt in drei Stufen durch eine mechanische und biologische Behandlung.

Das Finanzierungsgesetz vom 18/12/2009 sieht fiir den Bau der Klaranlage und den dazugehérigen
Infrastrukturen zum normgerechten Anschluss der betroffenen Gemeinde ein Gesamtbudget von
100,8 Mio. € vor. 65,4 Mio. € dienen alleine der Instandsetzung und dem Bau neuer Sammler /
Bauwerken zum Anschluss der Gemeinden an die Klaranlage. Die restlichen 35,4 Mio. € sind fir den
Bau der Klaranlage veranschlagt worden. Bei der Kostenverteilung entfallen mit 83,3 Mio. € ungefahr
83% der Kosten auf das Umweltministerium. Weitere 5,8 Mio. € werden vom
Nachhaltigkeitsministerium bernommen (ca. 6%). Das Gemeindesyndikat SIDEST Ubernimmt die
restlichen Kosten in Hohe von 11,2 Mio. € (ca. 11%), diese werden auf die flinf betroffenen Gemeinden
aufgeteilt.

Fir die Gemeinde Mertert wurde im Rahmen der Planungen der neuen Kldranlage ein Anschlusswert

von 10.574 Einwohnerwerten (ohne die Aire de Wasserbillig) prognostiziert. Somit verfugt die

Gemeinde Uber ausreichende Kapazitdten um die vorgesehenen Entwicklungen in den ndchsten Jahren

zu bewadltigen. Bis zum Jahr 2020 werden in der Gemeinde Mertert voraussichtlich alle MaRnahmen,

die im Rahmen des Finanzierungsgesetzes vorgesehen sind, umgesetzt sein und der endgiltige

Anschluss an die Kldranlage in Grevenmacher, deren Fertigstellung fiir 2018 vorgesehen ist, erfolgen.”

36 www.sidest.lu
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Kurzdarstellung der Umweltprobleme / des Umweltzustands bzgl. des Schutzguts Wasser:

e Die Ziele der WRRL wurden auch fiir Gewasser innerhalb der Gemeinde Mertert nicht vollstandig
erreicht. Mallnahmenvorschlage seitens des 2. Bewirtschaftungsplans fiir Luxemburg (MDDI-AGE
2015) reichen vom Abflachen unbefestigter Béschungen tber die Renaturierung des Bachbettes zu
leichten MaRnahmen zur Férderung der Selbsterhohlung (Steigerung der Reinigungskapazitat) des
Bettes.

e  Errichtung der Kldaranlage Grevenmacher und die rasche Anbindung der Entwasserungseinrichtungen
der Gemeinde Mertert

e Ein ordnungsgemadRer Anschluss der neu geplanten Haushalte an die Klaranlage wird vorausgesetzt.
Um die Klaranlage kiinftig nicht unndtig zu belasten, ist ein Anschluss der Haushalte an ein
Trennsystem zu empfehlen, wodurch das Niederschlagswasser separat vom Schmutzwasser von der
Flache abgeleitet wird.

e Eine Prufflache (W-3) weist Teilflachen auf, die im Einflussbereich von Hochwasserereignissen liegen,
vgl. Kap. 7, der Einzelflachenprifung.

e Trinkwasserschutzzonen sind nicht im Bereich der untersuchten Priifzonen verortet.

6.6 Klima und Luft

Die Commune de Mertert liegt nach der Naturraumlichen Gliederung Luxemburgs (Administration des
Eaux et Forét du Grand-Duchy de Luxembourg, 1995) in den Wuchsbezirken 9 (Untersauertal), 14
(Pafebierger und Oetringer Gutland), 15 (Mosel-Vorland und Syretal) und 16 (Moseltal). Diese
Wuchsbezirke liegen groRtenteils im Bereich zwischen der planaren und submontanen Hoéhenstufe
(kolline Stufe; Héhen von 150 bis ca. 300 m Gber NN). Die mittleren Jahresniederschldge bewegen sich
zwischen 700 und 800 mm/Jahr, wobei sie an der Mosel unter 750 mm/Jahr liegen. Die mittleren
Jahresdurchschnittstemperaturen bewegen sich zwischen 8,5 und 9,8°C. An der Mosel liegen sie etwas
dariber. Auch die Vegetationszeit ist in diesem Bereich um ca. 10 Tage langer verglichen mit dem Rest
des Landes. Bei den Windrichtungen dominiert entsprechend des Verlaufs des Moseltals, Stidwest,
gefolgt von West.

Tab. 23: Temperaturverteilung Station Findel (1971 — 2000)

Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez Mittel

max. 2,9 4,5 8,7 12,3 17,3 20,0 22,6 22,5 18,1 12,8 6,6 4,0 12,69

min. -1,7 -1,5 1,2 3,5 7,7 10,5 12,6 12,5 9,5 5,6 1,4 -0,5 5,07
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Tab. 24: Niederschlagsverteilung Station Findel (1971 — 2000)

Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez Mittel

mm 72 57 67 57 78 80 72 64 71 82 78 85 863
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Abb. 28: Jahrlicher durchschnittlicher Niederschlag in Luxemburg in mm, roter Kreis = Mertert (AGE 2013)

Lokal- und Geldndeklima

Lokalrdaumig beeinflussen Relief, Vegetation und die Bebauung das o6rtliche Gelandeklima. Auf den
lokal hochgelegenen Offenlandflachen bilden sich bei geeigneten Wetterlagen, vor allem nachts
Kaltluftmassen, die die Hange hinab ins Moseltal flieBen und zur Frischluftversorgung in den
Ortschaften beitragen, aber auch zur Nebelbildung im Dorf flihren kénnen. Als Hauptfrischluftbahnen
sind innerhalb des Gemeindegebietes die Taler der Fliisse und Bache innerhalb des Gemeindegebietes
zu nennen. In sommerlichen Hitzeperioden wirkt sich das bioklimatisch giinstig aus. Im Winter fiihrt
die sich im Tal bildende Kaltluftansammlung dagegen zu einem erhohten Heizbedarf und zur
Ausbildung einer Inversionsschicht, unter der sich Luftschadstoffe aus verschiedenen
Gewerbebetrieben, von Heizungen und von Verkehrsabgasen anreichern (Smogbildung).
Einstrahlungsbeglnstigt sind die stidlich exponierten Hange zur Mosel hin. Unglinstig sind Nordhange
und enge Talgriinde, die im Gemeindegebiet aber kaum vorkommen.

Die Messstation in Grevenmacher kann fir Aussagen zum Klima herangezogen werden. Die
Niederschldge werden dort aber erst seit 2004 gemessen. Erganzend kdnnen z. B. die Daten der Station

LUXPLAN S.A. 108




Commune de Mertert — SUP — 2. Phase — Detail- und Erg&nzungsprifung

Findel (s.0.) herangezogen werden. Aufgrund der ausgepragten Tallage und haufig auftretenden
Kaltluftansammlungen am Ful} der Weinberge reichern sich, wie oben genannt, haufig Emissionen vor
allem im Bereich Wasserbilligs und im Gewerbegiirtel an. Zur Uberwachung wurde eine sogenannte
»Hotspot-Klimamessung” eingerichtet. Die drei Messtationen befinden sich in den StraRen

- 8rue du Parc a Mertert
- 39 Grand-Rue a Wasserbillig
- 16 route de Luxembourg a Wasserbilig

AbschlieBende Auswertungsergebnisse konnte die Gemeinde derzeit nicht vorlegen. Es zeichnet sich
aber ab, dass bei allen weiteren stadtbaulichen Planungen lokalraumlich klimawirksame Korridore zum
Ab- und Durchfluss vom Luftpaketen in Richtung der Mosel vorgesehen werden missen. Vor allem
entlang der HauptstraRe (N1) verhindert die geschlossene (Reihen-)Bebauung ein Durchfluss der
Luftmassen in Richtung Mosel auf langeren Abschnitten. Gleiches gilt abschnittsweise fir den
Bahndamm, der gleichfalls als Querriegel fungiert. Auf absehbare Zeit lassen sich diesbezlglich nur
schwierig positiv klimawirksame Losungen finden.

Kurzdarstellung der Umweltprobleme / des Umweltzustands bzgl. des Schutzguts Klima und Luft:

e Die bestehende o6rtliche Situation weist durch die querverlaufende Bebauung (vor allem entlang der
N1) und durch den parallel dazu verlaufenden Bahndamm eine ungtinstige klimatische Situation auf,

indem der Luftabfluss (inkl. angereicherter Schadstoffe) zur Mosel hin lokal behindert wird.

e Hinsichtlich des Klimas innerhalb von Siedlungsbereichen ist darauf zu achten, dass Luftleitbahnen
sowie Bereiche mit Kaltluftabfliissen nicht durch zukiinftige Bebauungen versperrt werden. Dariiber
hinaus ist von querverlaufenden, kompakten riegelformigen Bepflanzungen abzusehen. Dies betrifft

z. B. die Priifzone M-4, wo klimawirksame Korridore vorgesehen werden miissen.
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Commune
de WERTERT

6.7 Landschaft

Innerhalb der Gemeinde Mertert zeigt sich die Landschaft durch zwei unterschiedliche groRraumige
Einheiten gepragt. Stdlich der Autobahn A1l ist die Landschaft durch die Taler der Sauer, der Syre und
vor allem durch das Moseltal gekennzeichnet. Nordlich auf dem Plateau herrscht landwirtschaftliche
Nutzung, vor allem Griinlandnutzung vor. Die Landschaft ist hier noch haufig durch Hecken und Baume
gegliedert. Die Waldbestinde der Gemeinde Mertert bestehen Uberwiegend aus naturnahen
Laubwaldern. Streuobstbestande finden sich vorwiegend im naturnah wirkenden Syretal und am
Sernigerbaach. Das breite Moseltal dominiert die Landschaft sidlich der Al. Die flache Aue der
Moselniederterrasse erlaubte die Entwicklung von Mertert und Wasserbillig. Zwischen den
Wohngebieten der beiden Ortschaften hat sich mittlerweile ein fast geschlossenes Band mit
Gewerbebetrieben entwickelt, das ebenfalls erheblich die Landschaft pragt. Die steile Hanglage des
Wangertsberges ist aber immer noch durch Weinanbau gekennzeichnet. Vereinzelt finden sich in
diesen Flachen Weinbergsbrachen. Das Syretal ist wirkt naturnah mit Grinland und einstreichenden
Waldflachen. Das Sauertal hingegen ist im Unterlauf durch steile, mit Geholzen bestandene Hange
gekennzeichnet, Weinanbau existiert hier nicht mehr, findet sich aber wieder flussaufwarts. Auf der
Niederterrasse, zwischen der geplanten Bebauung im Umfeld des Plangebietes , Kampen” und dem
nordwestlich verlaufenden Weinbergshangen ist ein Griinstreifen vorgesehen. Dieser ist auf Grund
seiner Lange und Breite auch orts- und landschaftsbildwirksam. Er wird als ortsnahe Grinflache
gestaltet und locker bepflanzt, sodass die abflieRende Kalt- und Frischluft seitens der Hanglage nicht
gehindert wird. Dieser ist im PAG mit einer Zone de servitude urbanisation — type ,transition” fixiert

und gesichert. Die Gestaltung ist wie folgt angedacht, vgl. Abb 29:

%
5 W

@7/

(O}

and for

Abb. 29: Schéma directeur “Ewescht Kampen“ mit einem Gestaltungskonzept fiir den Griinkorridor am FulRe der
Weinberge (Zilmplan s.a r.l., Stand 19.04.2018).
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Beispiele der Landschaftsbhildwirkung in der Gemeinde Mertert

Abb. 30: Sauermindung in Wasserbillig, Blick von Oberbillig, (Foto: Luxplan S.A, April 2018).

Abb. 31: Ortslage — Zentrum Wasserbillig, Blick von Oberbillig (Foto: Luxplan S.A, April 2018).
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Abb. 32: Weinanbau oberhalb der Niederterrasse zwischen Mertert und Wasserbillig, Blick von Oberbillig (Foto:
Luxplan S.A, April 2018).

Kurzdarstellung der Umweltprobleme / des Umweltzustands bzgl. des Schutzguts Landschaft:

e Die Siedlungsentwicklung kann zu Konflikten mit dem Landschaftsbild fiihren. Bisher war die
Siedlungsentwicklung auf die Niederterrasse der Mosel beschrankt, sodass die steilere
Hanglage unberiihrt geblieben ist. Die jetzige Fortschreibung des PAG sieht allerdings mit
den Prifzonen M-8c und M-8b eine Ausweitung in diese, weit einsehbaren und
hochgelegenen Hange, inklusive der Weinberge vor. Hier gilt es einen harmonischen
Ubergang zur freien Landschaft sicherzustellen.

e Die anderen Erweiterungs- bzw. Entwicklungsflachen beschranken sich im Wesentlichen auf
den flachen Talraum und sind weniger kritisch hinsichtlich der landschaftsbildwirksamen
Effekte.

e Naturnahe Gestaltung des Griinkorridors zwischen dem Plangebiet ,Ewescht Kampen“ und

den Weinbergen. Neben den Landschaftsbildeffekten dient er zur Abschirmung sowie als
Vernetzungs- und Leitlinienelement fiir verschiedene Tiere wie z. B. Vogel und Fledermause.
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6.8  Kultur- und Sachglter

Im Denkmalschutzverzeichnis (,liste actualisée des immeubles et objets classes monuments
nationaux” des GroBherzogtums Luxembourg, (Stand: 21.06.2017) sind zurzeit auf dem Gebiet der
Gemeinde Mertert folgende Kultur- und Sachgiiter als denkmalgeschiitzt aufgefiihrt:

= Nationale Kulturdenkmale — ,,classés monuments nationaux*

Wasserbillig:

- La maison sise 43, Grand-Rue, inscrite au cadastre de la commune de Mertert, section B de

Wasserbillig, sous le numéro 584/3535. —Arrété du Conseil de Gouvernement du 2 avril 2015

. Kulturdenkmale — ,,inscrits a I'inventaire supplémentaire des monuments nationaux”

Im ergdnzenden Verzeichnis (,liste actualisée des immeubles et objets inscrits a I'inventaire
supplementaire” Stand:21.06.2017) sind nachfolgende schitzenswerte Elemente in der Gemeinde

Mertert aufgefiihrt:
Mertert:

- Le kiosque situé dans le parc communal, inscrit au cadastre de la commune de Mertert, section

C de Mertert, sous le numéro 1246/7807. —Arrété ministériel du 7 mars 2016

Wasserbillig:
- lacave datant du Moyen-Age de I'immeuble sis 70, Grand-Rue. Inscrit au cadastre de la
commune de Mertert, section B de Wasserbillig, sous le numéro 658/3523. —Arrété

ministériel du 14 mai 1991
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. Bekannte archdologische Fundstellen

Hinsichtlich einer Bewahrung kultureller Giiter des Landes ist neben den nationalen Monumenten vor
allem der Schatz an archaologischen Funden zu nennen. Diesbeziligliche Informationen wurden beim
Centre National de Recherche Archéologique (CNRA) angefordert und im Rahmen der einzelnen
Flachenbetrachtungen mitbericksichtigt. Das CNRA unterscheidet drei Zonen:

e Zone rouge: Terrains avec des vestiges archéologiques inscrits a l'inventaire supplémentaire,
classés monument national ou en cours de classement,

e Zone orange: Terrains avec des vestiges archéologiques connus ou indices, a étudier avant
altération ou destruction,

e Zone beige (non colorée): Terrains avec potentialité archéologique.

Die Zone rouge symbolisiert, dass die Zone nicht Uberplant werden darf ("Cette zone n'est pas
Illll

aménageable"). Hier ist ein dauerhafter Schutz gefordert. Der Bereich soll als "monument nationa
klassifiziert werden.

Im Falle der Klassifizierung eines Areals als Zone orange muss vor der Projektplanung das CNRA
unbedingt informiert werden. Dieses entscheidet, welche Untersuchungen durchgefiihrt werden
missen. So sind gemall den Daten der CNRA u. a. in beiden Ortschaften der Gemeinde Mertert
archaologische Fundstellen bekannt. Da jedoch das AusmaR und der Zustand der Erhaltungsgrad nicht
genau bekannt sind, sind teilweise groRere Teilbereiche als Zone orange klassiert.

Sind in den gelieferten Informationen keine konkreten Hinweise auf archdologische Fundstellen zu
finden, Zone beige, so empfiehlt das CNRA Planern und Gemeindeverantwortlichen im Falle von
unbebauten Flachen mit einer GréBe von mehr als 0,3 ha vorbeugend die Durchfiihrung von
archaologischen Stichproben bzw. Probebohrungen. National bedeutende archdologische Funde
kénnen so rechtzeitig gesichert werden, wodurch die kulturhistorische Entwicklung des Landes
erschlossen und bewahrt werden kann.

In der Notice d'emploi (CNRA 22/01/2016) wird eindeutig darauf hingewiesen, dass man sich bei
Missachtung oder Nichtanzeige von Planungen in Bereichen mit bekannten archdologischen
Fundstellen strafbar macht. Die Notice d'emploi der CNRA ist vorliegendem Dokument im Anhang
beigefligt.

Folgendes Objekt mit archadologischer Relevanz wurde laut ergdnzendem Inventar bereits unter Schutz

gestellt:

e Wasserbillig: cave datant du Moyen-Age de I'immeuble sis 70 Grand-Rue.
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Kurzdarstellung der Umweltprobleme / des Umweltzustands bzgl. des Schutzguts Kultur- und
Sachgut:

e Bei den gepriften Planflichen wurde die Betroffenheit hinsichtlich archdologischer
Fundstelle aufgelistet. Die Vorgehensweise zur Sicherung der potentiellen Funde wurde
aufgefiihrt und muss Beachtung finden. Die CRNA ist entsprechend zu informieren.

e Ebenso ist die CNRA im Vorfeld einer Bebauung der von mehr als 0,3 ha grofRen Flachen in
der Zone beige zu kontaktieren. Ausgenommen der Bereiche der Zone orange und Zone
rouge ist das gesamte Gemeindegebiet als Zone beige klassifiziert.
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6.9 Energieversorgung — alternative Energien

Innerhalb der landesweiten und kommunalen Planungen und Konzepte einer sicheren Energie-
versorgung, sollten die alternativen Energiepotentiale soweit wie moglich beachtet werden. Hierzu
zahlt die Bereitstellung geeigneter Flachen zur Windenergie- und grol¥flachigen Solarenergienutzung,
aber auch im Rahmen von Flachenausweisungen, die stadtebauliche Zuldssigkeit von elektrischen und
thermischen Solaranlagen sowie der Ausbau von Biogas-, Wasserkraft- und geothermischen
Kleinanlagen. Im Rahmen der Bauflachenausweisung fiir Gewerbe- und Neubaugebiete bietet der PAG
hierzu nur bedingt einen Handlungsrahmen. Konkretisierungen und Vorgaben sind insbesondere auf
der Ebene der PAP moglich (MyEnergy G.I.E. 2015).

Die Gemeinde Mertert ist dem Klimapakt (www.pacteclimat.lu) beigetreten. Der Klimapakt wurde im
Jahr 2012 vom Nachhaltigkeitsministerium ins Leben gerufen und hat sich zum Ziel gesetzt, Gemeinden
in ihren Bemihungen zu unterstitzen, ihre Energiebilanz zu verbessern. Es werden demnach
technische Unterstiitzung und finanzielle Mittel zur Verfligung gestellt, um spezifische Projekte
durchzufiihren. Zusammen mit anderen Gemeinden wird im Rahmen des Klimapaktes ein
Beratungsdienst fir die Einwohner bereitgestellt. Die fir die Einwohner der Gemeinde kostenlose
Eingangsberatung soll Motivation zur Durchfiihrung eigener Energieprojekte (z. B thermische
Solaranlagen, Photovoltaikanlagen) bieten, indem energetische Zusammenhéange erklart werden und
Entscheidungshilfe geboten wird.

Im Rahmen der Ausweisung von neuen Baugebieten, sollte eine energieeffiziente Bauweise
durchgesetzt werden. Mithilfe der Erstellung einer Qualitdtscharta "Energie im Stadtebau" kann ein
Leitbild fur die Umsetzung einer energieeffizienten Bauweise formuliert und seitens der Gemeinde
vom Bautrager eingefordert werden (s. MyEnergy 2015). Vorgaben zur Anordnung der Gebaude, zur
ErschlieBung des Plangebietes oder zur Ausarbeitung eines Griin-, Mobilitdts- und Parkraumkonzeptes
kénnen z.B. mittels Schémas directeurs konkretisiert und gleichzeitig als Vorlage fir die Erarbeitung
von PAP NQ genutzt werden. Desweiteren sollten auf Ebene des PAG MalRnahmen zur Anpassung an
den Klimawandel getroffen werden. Durch den Erhalt bzw. die Schaffung von Frischluftflichen, der
Begriinung von StraRenziigen sowie von Fassaden und Dachern, kann dem Aufheizen von Gebauden
aufgrund einer verstarkten Hitzebelastung entgegengewirkt werden. Letzteres dient zudem zur
Abschwachung der Auswirkungen von extremen Niederschlagsereignissen.

Kurzdarstellung der Situation zu ,alternativen Energie*:

e Die Klimatope innerhalb der Gemeinde werden vorwiegend aus Freiland-, Wald und
Siedlungsklima gebildet. Klimatische Vorbelastungen und Konflikte werden durch die Lage
der beiden Ortschaften im Kaltluftsammelbecken erwartet. Alternative Energien kdnnen
dazu beitragen, die Entstehung schadlicher Emissionen z. B. durch Heizungen u. a. zu
reduzieren.

e In den neuen Planflachen sollten daher grundsatzlich die Voraussetzungen geschaffen
werden, moderne alternativen Energien einzusetzen.
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7 Detail- und Erganzungsprifung relevanter
Untersuchungsflachen

Neben den oben genannten, allgemeinen Festsetzungen und Zielen der libergeordneten Planungen
und den zu berlicksichtigenden Schutzglitern, ihren Eigenschaften und ihrem Zustand werden
nachfolgend entsprechend den Ergebnissen der Umwelterheblichkeitsprifung (UEP), den
Anmerkungen des Avis vom MDDI (01. Juli 2015) sowie den Entscheidungen vom Schoffenrat fir 7
Priifflichen eine nahere Betrachtung zu potentiell erheblichen Umweltauswirkungen durchgefiihrt.
Hierbei werden nur jene Schutzgiiter vertiefend behandelt, fiir welche in der UEP hohe Auswirkungen
durch die Realisierung der Planung nicht ausgeschlossen werden konnten. Weitere Anmerkungen und
Hinweise aus der UEP zu Schutzgiltern und Flachen, fiir die mittlere Auswirkungen erwartet werden,
sind der Prifflachenliste im Anhang zu entnehmen.

Die Bezeichnung und Nummerierung der einzelnen Flachen entspricht den Zuweisungen in der UEP.
Der in der UEP bereits gemachte Bezug der Zonenbezeichnung zu den zwei Ortschaften wird
nachfolgend beibehalten. Jedoch soll damit nicht zum Ausdruck gebracht werden, dass die Gemeinde
die Neubaugebiete, nach ihrer Bedeutung, den in der SUP zugewiesenen Ortschaften zuordnet. Jede
Prufflache wird auf einem Luftbild (2016/2017) dargestellt, wobei Schutzgebiete und geschitzte
Strukturen nach Art. 17 NatSchG oder Informationen wie Altlastenverdachtsflachen zusatzlich
dargestellt werden. Dariber hinaus verdeutlichen ein oder mehrere Fotos der Priiffliche deren
aktuelle Erscheinung. Die Fotos wurden bei Flachenbegehungen von Luxplan S.A. aufgenommen. Ein
Ausschnitt des PAG en vigueur und des aktuellsten PAG-Projektes verdeutlicht des Weiteren die
Herleitung der angedachten, zukiinftigen Flaichennutzung sowie die auf Ebene des PAG festgesetzten
Malnahmen zur Vermeidung oder Minderung von negativen Effekten auf umweltrelevante Belange
(z. B. verschiedene Zones de Servitude ,,urbanisation®).

Fiir die Verortung der Zonen in der Landschaft werden in der Regel die Flurnamen verwendet, wie sie
in dem von der Administration du Cadastre et de la Topographie betriebenen Geographischen
Informationssystem, Geoportail (map.geoportal.lu), zu finden sind. Die Namensgebung der Priifzonen
ist mit dem PAG-Biro (Zilmplan s.a r.l.) abgestimmt.

Vor der eigentlichen Einzelflaichenbetrachtung der potentiell kritischen Planzonen werden im
folgenden Unterkapitel kurz diejenigen Planzonen dargestellt, fiir die eine detailliertere Priifung in der
zweiten Phase der SUP aus verschiedenen Griinden nicht notwendig ist. Hierbei werden die Zonen
gelistet, auf deren Uberplanung seitens der Gemeindeverwaltung verzichtet wird, die in der
Zwischenzeit bereits entwickelt wurden oder die in Form einer Modification ponctuelle bearbeitet
wurden.
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7.1  Abgeschlossene SUP-Prufflachen

Fiir die SUP kdnnen grundsatzlich jene Planzonen als abgeschlossen angesehen werden, die von Seiten
der Gemeinde aus der Planung herausgenommen wurden, in einem separaten SUP-Verfahren
(punktuelle Modifikation) weiter geprift werden oder bereits erschlossen und bebaut sind. Darlber
hinaus wurden zwei Priifflichen aus dem Verfahren herausgenommen, fiir die nach geltendem Recht
eine rechtskraftiger PAP vorliegt und deren Bebauung kurz bevorsteht. Diese beiden Prifzonen sind,
wie auch die Flachen der punktuellen Modifikation in der Betrachtung des gemeindlichen
Bodenverbrauchs weiterhin zu bertcksichtigen.

Entsprechend dieser Logik werden im Folgenden die fiinf Zonen aufgelistet, die in der vorliegenden
DEP nicht mehr detaillierter betrachtet werden miissen.

Tab. 25: Auflistung und Begriindung der abgeschlossenen UEP-Priifflaichen

g o 'Y

Fir die Zone M-2 existiert mittlerweile
ein rechtskraftiger PAP, die Flache wird
derzeit als Lager der CFL fur
Gleissanierungsarbeiten genutzt, eine
Bebauung steht bevor.

Eine weitere Bertlicksichtigung in der DEP
ist nicht erforderlich.

LUXPLAN S.A. 118



Commune de Mertert — SUP - 2. Phase — Detail- und Ergénzungsprufung

LUXPLAN S.A.

119

Die Planzone W-1 wurde in der UEP mit
der oben dargestellten Abgrenzung
geprift. Mittlerweile ist ein PAP,
einschlieRlich der NSG genehmigt, der
Baubeginn (Baufeldraumung und
Rodung) ist bereits am Jahresanfang
2018 erfolgt. Abgrenzung des PAP, siehe
Abbildung unten.

Eine weitere Berlicksichtigung in der DEP
ist nicht erforderlich.
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Die Prufflache M-1 wird in einer

Modification ponctuelle weiter gepriift.
~ Ceptre P sep

’ } d'int 2tion Eine weitere Beriicksichtigung in der
ot In lerver / vorliegenden DEP ist nicht erforderlich.
N \ \ A ’

Wassepli
gy

, s

Die Zone H ist groBtenteils bebaut und
muss gemal Avis 6.3 nicht mehr in der
DEP weiter untersucht werden.

Diese Priifflache ist bereits vollstandig
bebaut.

Eine weitere Berlicksichtigung in der DEP
ist nicht erforderlich.
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7.2  Detail- und Erganzungsprifung — Ortschaften Mertert und Wasserbillig

Ubersichtsabbildung der Ortschaften Mertert und Wasserbillig mit den Abgrenzungen der Untersuchungsflichen.
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7.2.1 ZONE M-3, AN DE KAMPEN 2“

£ /% 146.7

- : D i e _eo e / )Z
Abb. 33: Zone M-3 (Abgrenzung DEP = rot) - Luftbild 2017 (inkl. Altlasten/-verdachtsflachen, links) und
Topographische Karte mit Art.17-Biotopen (rechts).

e"% 2 3 A S : ¢ // / % /

Abb. 34: Zone M-3 - Auszug aus dem PAG en vigueur (links) und aus dem PAG projet (Zilmplan, Feb. 2018)
(rechts).

Abb. 35: Zone M-3 - Blick nach Stidwesten (links) und Siiden (rechts) in die Garten- und Streuobstflachen.
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Beschreibung der Planzone und des Planvorhabens

0,96 ha

Am Nordrand der Ortschaft Mertert, Tallage und Ubergang zu den Weinberghingen,
Siedlungsrand, aufer nach Nordwesten allseitig von Bebauung umgeben, durch struktur-
und geholzreiche Garten (Hecken, Laub- und Obstbaume) der angrenzenden Bebauung
gepragt, durch StralRe ,,An de Kampen“ erschlossen, Einzelbetrachtung der Zone - wird
aber in der Gesamtheit mit M8c und M-8b entwickelt.

Secteur faible de densité

HAB-1 (PAP NQ), teilflachig zone de bruit (LNGT 55)

Keine negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten; kdnnte aber durch die Lage
innerhalb des Perimeters und die vorhandene ErschlieBung tber einen PAP entwickelt
werden.

Ergebnisse der UEP: Bewertung der Schutzgiiter

Mensch PTB Boden Wasser Klima/Luft Landschaft Kulturgiiter

Markante Geholze binden die Zone sehr gut in die Landschaft ein und schirmen den
Ortsrand zur zone verte hin ab, harmonischer Ubergang zum AuBenbereich,

Teils markante Geholze, die heute als Biotop nach Art. 17 gelten (sind aber nicht erfasst),
héherwertige Garten- und Streuobstflachen mit Habitateigenschaften fiir Vogel und
Flederméause, Begrenzte Belastungen durch den Spritzmittelhubschrauber (Larm,
Spritzmittel), am Ful des Hanges Luftzirkulation beachten, Versiegelung,
Entsorgungskonzept, auBerhalb der zone de bruit (LNGT 55 dB (A))

Anmerkungen des MDDI-DE im Avis nach Art. 6.3 SUP-Gesetz

Die Zone soll mit den Priifzonen M-8b und M-8c gemeinsam betrachtet werden. Priifung
einer Verkleinerung der Gesamtflache der 3 Priifzonen, insbesondere in den Weinbergen.
Markante Geholzstrukturen erhalten und in die Planung integrieren, bei Verlust
umfangreiche KompensationsmaRnahmen, Vertiefende artenschutzrechtliche
Untersuchungen zu Fledermausen und Végeln, Servituden zum Landschaftsbild (mit M-8b
und M-8c), Hangrutschgefahrdung im Zusammenhang von M-8c beachten,

Prognose moglicher Auswirkungen
e Schutzgut "Bevolkerung und Gesundheit des Menschen"

Erosion / Hangrutschgefahr: Wie aus Abb. 36 ersichtlich, befindet sich die Planzone M-3 im Ubergang

von der flachen Tallage zu den steileren Weinberghdngen. Die steilsten Hangbereiche haben eine
Hangneigung von 10-20 %, sodass auch hier Terrassierungsarbeiten notwendig werden. Im Vorfeld
sind geotechnische Bodenuntersuchungen zur Standsicherheit durchzufiihren. Es wird angeraten, im
Rahmen der ErschlieBungsplanung der Topografie angepasste ErschlieBungsvarianten vorzusehen.
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Hierzu zahlt insbesondere eine moglichst hangparallele ErschlieBung, mit dem zusatzlichen Vorteil,
dass der anfallende Bodenaushub minimiert wird.

Hangneigung (%)
EB0-5%
E35-10 %

C110-20 %
3120 -40 %
40 -60 %

B> 60 %

'» 1854

Abb. 36: Hangneigung im Bereich der Planzone M-3 (Quelle: www.data.public.lu/BD-L-MNT5 2017).

e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt"

Biotopschutz (Art. 17 NatSchG): Die Flache ist stark mit Geholzen, insbesondere mit Laub- und
Obstbdume strukturiert. Randlich sind teilflachig lineare Hecken und Feldgehdlze gegeben. Diese

Strukturen wurden im Rahmen der Kartierung der geschiitzten Biotope nach Art. 17 NatSchG nicht als
solche bewertet. Allerdings erfiillen mittlerweile viele der Baume, vor allem die Streuobstflachen diese
Wertigkeitskriterien und sind daher als solche zu betrachten. lhr Verlust ist im Rahmen der zu
erstellenden Naturschutzgenehmigung entsprechend zu werten und zu kompensieren. Diese Tatsache
wiegt aber an dieser Stelle der SUP weniger gravierend, da eine Kompensation im Zuge des Ausgleiches
fir betroffene Habitate geschiitzter Arten nach Art. 17 NatSchG erfolgen muss und damit lber diesen
Aspekt abgegolten wird, s. u.

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG): Avifauna: Die Zone M-3 bietet trotz des Gehdlz- vor
allem des Obstbaumbestandes nach den Untersuchungen der Impaktstudie von Milvus (2017) lediglich

einer planungsrelevanten Art, dem Girlitz (Serinus serinus) ein geeignetes Habitat. Die Art wurde mit
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einem Brutpaar festgestellt. Habitate weiterer, wertgebender Arten wie z. B. Grinspecht,
Gartenrotschwanz, Feldsperling oder Bluthadnfling (Anhang 6 NatSchG) wurden bei den Begehungen
nicht festgestellt. Durch eine Bebauung ist demnach keine erhebliche, nicht kompensierbare
Beeintrachtigung der Avifauna gegeben. Der allgemeine Lebensraumverlust kann durch
KompensationsmaRnahmen im Zuge erforderlicher AusgleichsmaRBnahmen fiir Habitate geschiitzter
Arten (Fledermause) gemald Art. 17 erfolgen, s.u. Zur Vermeidung von Totungstatbestdnden ist die
Beachtung von Bauzeitenbeschrankungen, insbesondere fiir Rodungs- und Baufeldraumungsarbeiten
besonders wichtig. Fledermduse: Gemall Milvus (2017) wurden 11 Fledermausarten (einschliefRlich 2
Arten nach Anhang Il, s. u.) mit unterschiedlicher Abundanz innerhalb der Planzone festgestellt. Den
hochsten Anteil hatten daran die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und die
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus). Dennoch ergibt sich keine essentielle Bedeutung der
Flache. Einige Arten nutzen die Flache mit ihren Strukturen als Bereich fir Transferflige (u. a.
bedeutsam zwischen den bekannten Winterquartieren, z. B. ehemaliges Dolomitbergwerk bei
Wasserbillig und andere, vor allem Uber die Mosel und deren angrenzenden Flachen und zurick).
Weiterhin wird sie punktuell auch fir die Jagd genutzt. Eine generelle essentielle Bedeutung
hinsichtlich der Fledermausfauna wird der Flache auf Grund der gemachten Erfassungsergebnisse aber
nicht attestiert. Quartiere wurden in den Badumen nicht festgestellt. Dennoch sollten vor einer Rodung
die potentiellen Quartierstandorte abgesucht werden.

Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG): Die Nutzung der Flache als Jagdhabitat der Wimper- und
Bechsteinfledermaus (Arten des Anhanges Il FFH-RL bzw. Anhang 2 NatSchG) wird als bedeutsam

eingestuft und erfordert gemal Art. 17 NatSchG KompensationsmalRnahmen im Falle einer Zerstérung
der Strukturen. Diese KompensationsmaBRnahmen sind dariiber hinaus positiv fir die anderen
Fledermausarten und die erfassten Vertreter der Avifauna (vgl. Art. 20 NatSchG). Die Notwendigkeit
der Durchfiihrung eines Ausgleiches nach Art. 17 fiir Habitate geschitzter Arten ist im PAG projet
mittels einer entsprechenden ldentifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert.

Gebietsschutz (Art. 12 NatSchG): Die Planzone grenzt an kein nationales oder internationales

Schutzgebiet an.

e Schutzgut "Landschaft"

Orts- und Landschaftsbild: Die Planzone M-3 befindet sich am nordwestlichen Rand der bebauten

Ortslage Merterts, an der Grenze zur zone verte, direkt im Ubergang zur Priifzone M-8c. Sie ist wie
oben beschrieben, durch umfangreiche und mit teils hochwiichsigen Feldhecken, vor allem aber mit
Laub- und Obstbdumen bestanden, die am Ubergang zur zone verte eine bedeutende Funktion bei der
Abschirmung und Einbindung des Ortsrandes haben. Sie tragen zu einem harmonischen Ubergang zur
zone verte, insbesondere durch den Anstieg im Bereich der Weinberge bei. Der Verlust dieser
Strukturen bedarf einer Kompensation zur Aufrechterhaltung der Eingriinungsfunktion am Ortsrand.
Da sich am Nordwestrand, unmittelbar die Prifzone M-8c anschlieRt, sind Eingriinungsmafnahmen an
den Priifflachenrdandern der beiden Zonen aufeinander abzustimmen. Auf Grund der Héhenlage der
Zone M-8c ist es sinnvoller, diesen Zonenrand mit einer breiten ZSU ,intégration paysagéere” zu
versehen, als eine ZSU ,IP“ in der Zone M-3 vorzusehen. Gleichzeitig wird damit ein naturnaher
Ubergang zur zone verte in Richtung der Weinberge hergestellt. Bei ausreichender Breite und
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angepasster Begriinung kann damit ein Teil des geforderten Kompensationsumfanges im Sinne des
Arten- und Biotopschutzes bereitgestellt werden. Eine Fortfiihrung der ,ZSU IP“ iber die Zone M-8b
verstarkt diesen Effekt, s. u. Zur Durchgriinung des Gebietes M-3 selbst, sollten moglichst viele Gehdlze
in die Planung des Gebietes integriert werden. Sie sollten im schéma directeur Beachtung finden.

Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmainahmen
e Analyse potentieller Gefahrensituation (Hangrutschgefihrdung)

Im PAG, respektive schéma directeur wird eine an die Topografie angepasste Bebauung, insbesondere
in Form einer hangparallelen ErschlieBung fixiert. Gleichbedeutend ist die Fixierung einer
verpflichtenden Durchflihrung eines geotechnischen Bodengutachtens zur Standsicherheit im Vorfeld
der Bebauung. Im PAG ist eine entsprechende ,ZSU ,Topographie” aufzunehmen, die beide
Gesichtspunkte bericksichtigt.

e Definition und Umsetzung von KompensationsmafBnahmen (Art. 17 NatSchG)

Aufgrund der Ergebnisse aus der vertiefenden faunistischen Untersuchung von Milvus (2017) ist fir 2,
nach Anhang 2 NatSchG, geschiitzte Fledermausarten eine Kompensation fir deren Habitatverluste
umzusetzen. Hierzu wiirde sich beispielsweise die Anlage einer Streuobstwiese oder die Etablierung
einer Koppel- oder Weideflache in Waldndhe eignen. Weiterhin sollten Griinstrukturen mit
Leitlinienfunktion im Plangebiet erhalten oder neu angelegt werden. Die Notwendigkeit der
Durchfiihrung eines Ausgleiches nach Art. 17 fir Habitate geschiitzter Arten ist im PAG projet mittels
einer entsprechenden Identifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert.

e Definition und Umsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen (Art. 20 NatSchG)

Potentielle Quartierbdume sind im Winter zu roden und vorab ist eine Kontrolle des Besatzes
durchzufiihren. Zur Vermeidung von Totungstatbestdanden sind generell Bauzeitenbeschrankungen fir
Rodungen und Baufeldraumungen zu beachten und daher auRerhalb der Fortpflanzungs- und Brutzeit
im Winterhalbjahr umzusetzen. Die Notwendigkeit der Durchfihrung dieser Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen ist im PAG projet mittels einer entsprechenden Identifikation a titre
indicatif et non-exhaustif fixiert.

e Einbindung in das Orts- und Landschaftsbild

Der Verlust der Griinstrukturen und damit einhergehend, der Verlust der abschirmenden Wirkung am
Ubergang zur zone verte wird mit einer ,ZSU IP“ (Breite: 10 m) ausgeglichen. Diese erfolgt aber aus
topografischen Griinden entlang des Nordrandes in der Priifzone M-8c und M-8b, um an jenen Stellen
einen neuen, harmonischen Ubergang zur zone verte zu schaffen. Méglichst viele der Griinstrukturen
innerhalb des Plangebietes M-3 sollten im schéma directeur, respektive der Konzeptplanung
Bericksichtigung finden.
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e Schutzgut ,,Wasser” - Nachhaltiger Umgang mit Regenwasser

Gemall dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs (AGE o. J.)
sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement festgeschrieben
werden. MaRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu entnehmen.

AbschlieBende Bewertung

Die Entwicklung der Zone M-3 ist eng mit der Entwicklung der beiden Prifflaichen M-8c und M-8b zu
sehen. Fir die 3 Zonen wird ein zusammenhadngendes ErschlieBungs- und Entwicklungskonzept
vorgesehen. Eine vom MDDI gewinschte Flachenreduktion entspricht der gemeindlichen
Entwickungsvorstellung und wird nicht umgesetzt. Teile der oben angedachten Minimierungs- und
KompensationsmaRnahmen (z. B. ,,ZSU IP“), die aus der Uberplanung der Zone M-3 herriihren, sind in
den beiden anderen Priifflaichen bericksichtigt.

Mit der Umsetzung der weiteren, oben aufgelisteten Vermeidungs-, Minimierungs- und
AusgleichsmalRlnahmen, insbesondere hinsichtlich des Biotop- und Artenschutzes sowie des
Schutzgutes ,Landschaft” sind mit der Planumsetzung keine Vorhaben bedingte, erheblich
einzustufende Auswirkungen zu erwarten. Fiir das GesamterschlieBungsgebiet ,,M-3, M-8b und M-8c”
wird eine bedarfsabhangige Phasenbildung in 3 bis 4 Abschnitte empfohlen.
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MaRBnahmenplan

SUP Mertert
M-3 "An de Kampen 2", M-8b "Aalmauer 3",
M-8c "Rue de Mompach"
PAG: HAB-1 je Priifzone (zusammenhéngendes
Entwicklungskonzept fiir die 3 Priifzonen)
MaRnahmenplan

D Abgrenzung SUP-Priiffiachen

MaBnahmen

- ZSU "IP - integration paysagére" (10 m Breite, randliche
[\\‘ Eingriinung, Schaffen eines naturnahen, harmonischen
Uberganges und Abschirmung mit Hecken und Baumen)

DID] a)Zsu " zur
Kldrung der
Hangrutschgefahrdung)
b)Zsu " i ion der Si in
die ie, = i )

m a) Identifikation nach Art. 17 (a titre indicatif et non-exhaustif;
Kompensation der Habitaten von Fledermausen
nach Anhang Il)
b) Identifikation nach Art. 20 (a titre indicatif et non exhaustif;
; von To S 5 - %

gel,
B Quartiere
fur Fledermause; Ausgleich tber Identifikation nach Art. 17)

"B - Biotop nach Art. 17" - Erhalt/Kompensation (a titre
indicatif et non-exhaustif), ggf. nachtragliche Erfassung

Empfehlungen

"R - Retention" (die exakte Lage der

7 RetentionsmaRnahme wird im Rahmen der

A Detai gemar a definiert,
vgl. schéma directeur)

- Stadtische/dérfliche Okologie:
D inung (Hecken und H A privat und ffentlich),
Begrunung von naturnahe ion, F
und Dachbegriinung, geringer Verriegelungsgrad,
Solarnutzung, usw.

N
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Abb. 37: Abgrenzung SUP-Flachen M-3, M-8c und M-8b, MalRnahmen und Empfehlungen der SUP, vgl. Anhang
(Luxplan S.A 2018).
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7.2.2  ZONE M-8C,RUE DE MOMPACH"“

S o

Ll
3

Abb. 38: Zone M-8c (Abgrenzung DEP = rot) - Luftbild 2017 inkl. Altlasten/-verdachtsflichen (links) und
topographische Karte mit Art.17-Biotopen (rechts).
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Abb. 39: Zone M-8c - Auszug aus dem PAG en vigueur (links) und aus dem PAG projet (Zilmplan, Feb. 2018)
(rechts).

Abb. 40: Zone M-8c - Blick nach NW am CR 141 A (links) und nach Westen (rechts) aus der Zone M-3 heraus in
M-8c.
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Beschreibung der Planzone und des Planvorhabens

2,54 ha

Am Nordrand der Ortschaft Mertert in der zone verte, GroRflachig Weinberge, am
Siedlungsrand direkt an M-3 angrenzend, 2 asphaltierte Wirtschaftswege durch die
Weinberge in Richtung Norden, Im Siden - nérdlich des Tennisplatzes ein ausgedehntes
Feldgeholz, Am Westrand durch CR 141 A (Rue de Mompach) begrenzt und erschlossen,
Einzelbetrachtung der Zone - wird aber in der Gesamtheit mit M-3 und M-8b konzipiert.

Zone agricole (entspricht zone verte)

HAB-1 (PAP NQ), kleinflachig - zone de bruit (LNGT 55)

Keine negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten; Voraussichtlich Verbleib des
Weinanbaus

Ergebnisse der UEP: Bewertung der Schutzgiiter

Wasser Klima/Luft Kulturgiiter

Verlust von verhéaltnismaRig groRen Anteilen des Weinanbaus mit potentiellen
Auswirkungen auf die Arbeitsplatzsituation der betroffenen Weingiter

Relativ hoch in exponierter Lage gelegen, weit einsehbar, schwierig abschirmbar,
Weinberge im Umfeld landschaftspragend, Am Rand stehende Gehdlze zur
Ortsrandeingriinung erhalten, Bebauung wirkt landschaftszersiedelnd, Erfordernis eines
harmonischen Ubergangs zum AuBenbereich,

Eingriff in das regionaltypische Kulturgut ,,Weinbau“ als Bestandteil der Luxemburger
WeinstralRe (Attraktivitdt der Tourismusregion)

Markantes Feldgeh6lz am Stidrand, das heute als Biotop nach Art. 17 zu bewerten ist (bei
Kartierung nicht erfasst worden), Art 17 Baumreihe am CR 141 A (kann erhalten werden),
Habitateigenschaften fiir Vogel und Fledermause, Begrenzte Belastungen durch den
Spritzmittelhubschrauber (Ladrm, Spritzmittel), Versiegelung, Entsorgungskonzept, am
Westrand kleinflachig in der zone de bruit (LNGT 55 dB (A) gelegen,

Anmerkungen des MDDI-DE im Avis nach Art. 6.3 SUP-Gesetz

Die Zone soll mit den Priifzonen M-8b und M-3 gemeinsam betrachtet werden. Priifung
einer Verkleinerung der Gesamtflache der 3 Priifzonen, insbesondere in den Weinbergen
der vorliegenden Zone M-8c. Markante Gehdélzstrukturen am Stidrand erhalten und in die
Planung integrieren, Vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchungen zu
Fledermausen und Vogeln, Servituden zum Schutzgut Landschaft, insbesondere in
Richtung der Weinberge und der Planzone M-8b, Hangrutschgefahrdung beachten,
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Prognose maéglicher Auswirkungen
e Schutzgut "Bevolkerung und Gesundheit des Menschen"

Arbeitsplatzfunktion: Die Planflache ist relativ grof3flachig durch Weinanbau gekennzeichnet. Der

Verlust der Weinanbauflache kann unter ungilinstigen Strukturbedingungen einen nachteiligen Effekt
auf die wirtschaftliche Struktur des Weinanbaubetriebes haben. Der Eigentimer muss in
Eigenverantwortung abwagen, ob die Bebauung der Flache sich wirtschaftlich nachteilig auf seinen
Betrieb auswirkt und, ob es durch die Grundstiickswertsteigerung eine adaquate Kompensation ergibt.

Erosion/Hangrutschgefahr: Wie aus Abb. 41 ersichtlich ist, befindet sich die Planzone M-8c

insbesondere am Ostrand in Bereichen mit steileren (Weinberg-)Hangen, sodass Hangrutschungen
nicht generell auszuschlielen sind. Die steilsten Hangbereiche haben kleinflachig eine Hangneigung
von 20-40 %, der grofte Anteil liegt zwischen 10 und 20 %, sodass Terrassierungsarbeiten notwendig
werden. Der sidliche zentrale Bereich ist weniger steil, unter 5-10 % und flacher. Im Vorfeld der
Bebauung sind daher geotechnische Bodenuntersuchungen zur Standsicherheit des Geldndes
durchzufiihren. Darlber hinaus wird angeraten, im Rahmen der ErschlieBungsplanung eine der
Topografie angepasste ErschlieBungsvariante vorzusehen, die sich im schéma directeur niederschlagt.
Hierzu zahlt insbesondere eine moéglichst hangparallele ErschlieBung, die den zuséatzlichen Vorteil mit
sich bringt, dass der anfallende Bodenaushub in seinen Volumina minimiert wird.

. Hangneigung (%)
Y . Em0-5%
O\ Em5-10 %

; %} £310-20 %

enne [C120-40 %

2 @m>60 %

. s

Abb. 41: Hangneigung im Bereich der Planzone M-8c (Quelle: www.data.public.lu/BD-L-MNT5 2017).
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e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt"

Biotopschutz (Art. 17 NatSchG): Der Nordteil der Prifflache ist groRflachig durch Weinberge ohne
geschitzte Biotope gekennzeichnet. Am Westrand entlang des C.R. 141 A befindet sich eine

Baumreihe, die als geschiitztes Biotop erfasst ist. Sie kann einfach als stralenbegleitende Geholze in
die Gesamtplanung integriert und damit erhalten werden. Am Siudrand der Zone befindet sich
weiterhin zur Abschirmung und Einfriedung eines Tennisplatzes ein ausgedehntes Feldgeholz, das
nicht als geschiitztes Biotop nach Art. 17 erfasst wurde; mittlerweile aber die Kriterien dazu erfillt. Es
ist als solches in der weiteren Planung zu behandeln. Bei der ErschlieBung sollte es moglichst
groRflachig erhalten werden. Im PAG ist es als Nachtrag der Biotoperfassung aufzunehmen und als
»Biotop nach Art. 17 NatSchG a titre indicatif et non exhaustif” zu fixieren. Ist ein Erhalt nicht moglich,
muss eine Kompensation erfolgen.

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG): Avifauna: Die Zone M-8c bietet gemaR den Ergebnissen
der Impaktstudie von Milvus (2017) lediglich einer unterdurchschnittlichen Vogelfauna strukturierter

Offenlandflachen ein Habitat auf. Planungsrelvante Arten (Anhang 6 NatSchG) wurden nicht
festgestellt. Durch eine Bebauung ist demnach keine erhebliche, nicht kompensierbare
Beeintrachtigung der Avifauna gegeben. Der allgemeine Lebensraumverlust kann durch
KompensationsmaBnahmen im Zuge erforderlicher AusgleichsmaBnahmen fiir Habitate geschiitzter
Fledermausarten gemal Art. 17 erfolgen, s.u. Zur Vermeidung von Totungstatbestdnden ist die
Beachtung von Bauzeitenbeschrankungen, insbesondere fiir Rodungs- und Baufeldraumungsarbeiten
besonders wichtig. Fledermduse: GemaR der Impaktstudie von Milvus (2017) wurden 11
Fledermausarten (einschlieRlich Wimperfeldermaus als Art nach Anhang Il, s. u.) mit unterschiedlicher
Abundanz innerhalb der Planzone festgestellt. Den héchsten Anteil hatten daran die Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus). Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) nutzt die Zone wohl als
Transferroute zum Jagen an der Mosel. Weder an den Gebduden noch an den Biaumen konnten
Quartiere festgestellt werden. Fiir die Flache ergibt sich keine essentielle Bedeutung. Dennoch sollten
vor einer Rodung die potentiellen Quartierstandorte (Beachtung von Verbotstatbestdnden) durch
einen Spezialisten abgesucht werden. Die Notwendigkeit der Durchfiihrung dieser Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen ist im PAG projet mittels einer entsprechenden Identifikation a titre
indicatif et non exhaustif fixiert.

Habitate geschitzter Arten (Art. 17 NatSchG): Die Nutzung der Flache flr regelmalRige Transferflige

und als Jagdhabitat der Wimperfledermaus (Myotis emarginatus) als Art des Anhanges Il FFH-RL bzw.
Anhang 2 NatSchG erfordert gemaR Art. 17 NatSchG KompensationsmalRnahmen im Falle einer
Zerstorung der Strukturen. Diese KompensationsmalRnahmen sind dariber hinaus positiv fur die
anderen Fledermausarten und die erfassten Vertreter der Avifauna. Die Notwendigkeit der
Durchfiihrung eines Ausgleiches nach Art. 17 fiir Habitate geschitzter Arten wird im PAG projet mittels
einer entsprechenden Identifikation a titre indicatif et non exhaustif fixiert.

Gebietsschutz (Art. 12 NatSchG): Die Planzone grenzt an kein nationales oder internationales

Schutzgebiet an. Auswirkungen sind nicht gegeben.
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e Schutzgut "Landschaft"

Orts- und Landschaftsbild: Die Planzone M-8c befindet sich am ndrdlichen Rand der bebauten Ortslage

Merterts, in der zone verte, im Anschluss an die Planzone M-3. Sie ist zum einen durch einen steilen
Anstieg mit einem exponierten, weit einsehbaren Hang und zum anderen durch ausgedehnte
Weinberge in Hanglage gekennzeichnet. Eine Bebauung verdandert an dieser Stelle das Landschaftsbild
erheblich. Diese Auswirkungen lassen sich nur minimieren und nicht kompensieren. Die ausgedehnte
Heckenstruktur im Siden der Planzone sollte weitestgehend in die Durchgriinung der Planzone
integriert werden, s. 0. als Nachtrag der erfassten Biotope. Auch der Erhalt der Baumreihe am CR.141 A
tragt dazu bei. Die moglichen MinderungsmalRnahmen finden sich untenstehend.

e Schutzgut , Kulturgut”

Die ausgedehnten Weinberge stellen in diesem Bereich ein landschaftspragendes Element dar und sind
als regionales, kulturhistorisch gewachsenes Element anzusehen. lhr Verlust stellt einen weiteren
Baustein des sukzessiven Verschwindens dieser Besonderheit der Luxemburgischen WeinstraRRe dar.
Der Verlust lasst sich wegen fehlenden Flachenalternativen nicht minimieren und auch nicht
kompensieren. Lediglich ein Verzicht auf die Bebauung wiirde den Verlust verhindern kénnen. Ein
Verzicht auf die Bebauung ist aber nicht im Entwicklungssinne der Gemeinde, sodass auf der Ebene
der SUP und des PAG keine minimierenden MaRBnahmen getroffen werden kénnen.

Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmalinahmen
e Analyse potentieller Gefahrensituation (Hangrutschgefahrdung)

Im PAG, respektive schéma directeur sollte eine an die Topografie angepasste Bebauung, z. B.
hangparallele Erschliefung fixiert werden. Ebenso bedeutsam ist die Fixierung einer verpflichtenden
Durchfiihrung eines geotechnischen Bodengutachtens zur Standsicherheit im Vorfeld der Bebauung.
Eine ErschlieRung muss dann entsprechend den Ergebnissen dieser Untersuchung erfolgen. Im PAG ist
eine entsprechende ,ZSU Topographie” zur Berlcksichtigung dieser beiden wichtigen Aspekte
aufzunehmen.

e Definition und Umsetzung von KompensationsmaBnahmen (Art. 17 NatSchG)

Aufgrund der Ergebnisse aus der vertiefenden faunistischen Untersuchung von Milvus (2017) ist flr
die Wimperfledermaus (nach Anhang 2 NatSchG geschiitzte Fledermausart) eine Kompensation fir
deren Habitatverlust umzusetzen. Hierzu wiirde sich beispielsweise die Anlage einer Streuobstwiese
oder die Etablierung einer Koppel- oder Weidefliche in Waldndhe eignen. Weiterhin sollten
Grunstrukturen mit Leitlinienfunktion (Baumreihe am C.R 141 A und das Feldgehdlz im Stiden) im
Plangebiet erhalten oder als Ersatz neu angelegt werden. Die Notwendigkeit der Durchflihrung eines
Ausgleiches nach Art. 17 flr Habitate geschiitzter Arten ist im PAG projet mittels einer entsprechenden
Indentifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert. Weiterhin ist die Baumreihe am C.R. 141 A als
erfasstes Biotop zu erhalten. Das ausgedehnte Feldgehdlz nordlich der Tennisplatze, das nicht als
geschitztes Biotop nach Art. 17 erfasst wurde, ist als solches in der weiteren Planung zu behandeln.
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Bei der ErschlieBung sollte es moglichst groRflachig erhalten werden. Im PAG ist es als Nachtrag der
Biotoperfassung aufzunehmen und als ,,Biotop nach Art. 17 NatSchG a titre indicatif et non-exhaustif”
zu fixieren. Ist ein Erhalt nicht moglich, muss eine Kompensation erfolgen.

e Definition und Umsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmaBRnahmen (Art. 20 NatSchG)

Potentielle Quartierbdume sind im Winter zu roden und vorab ist eine Kontrolle des Besatzes durch
einen Artenkundespezialisten durchzufiihren. Zur Vermeidung von Tétungstatbestanden sind generell
Bauzeitenbeschrankungen fiir Rodungen und Baufeldraumungen zu beachten und sind daher
auBerhalb der Fortpflanzungs- und Brutzeit im Winterhalbjahr umzusetzen. Die Notwendigkeit der
Durchfiihrung dieser Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen ist im PAG projet mittels einer
entsprechenden ldentifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert. Leitelemente wie die Baumreihe
am Westrand und die Feldhecke im Siiden sollten erhalten oder addquat ersetzt werden.

e Einbindung in das Orts- und Landschaftsbild

Um eine landschaftsbildvertragliche Anderung der Eigenart der Landschaft in diesem Abschnitt
herbeizuflihren, sind verschiedene MaBnahmen zu beachten. Zum einen sollte nach Norden zu den
verbleibenden Weinbergen und Offenlandstrukturen in der zone verte ein harmonischer Ubergang
geschaffen werden. Hierzu ist eine ausreichend breite Zone (ca. 10 m) von der Bebauung freizuhalten
und naturnah, durch Sukzession und ggf. mit einer Initialpflanzung zu begriinen. Eine Ausweisung einer
»ZSU IP - intégration paysagere” ist im PAG erforderlich. Weiterhin sollten innerhalb des Plangebietes
zur Durchgriinung vermehrt Grinflachen mit einer hochwiichsigen Bepflanzung vorgesehen werden.
Auch diese sollten im schéma directeur fixiert werden. Drittes Element zur Minderung der Einfliisse
auf dieses Schutzgut ist eine der Topografie angepasste, hangparallele Bebauung, die mit einer
Hohenbegrenzung der Gebdude einen wichtigen Beitrag zur Einbindung in die Landschaft darstellt.
Dies drtickt sich im PAG durch die Festsetzung als HAB-1 bereits aus. Diese Elemente setzen sich in die
Planzone M-8b hinein fortsetzen, da die Bebauung nach der Erschliefung als Einheit anzusehen ist. Bei
ausreichender Breite und angepasster Bepflanzung kann mit der Begriinung ein Teil des geforderten
Kompensationsumfanges zum Schutz der Fledermaushabitate bereitgestellt werden.

e Schutzgut ,Wasser” - Nachhaltiger Umgang mit Regenwasser

GemaR dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs (AGE o. J.)
sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement festgeschrieben
werden. MaBRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu entnehmen.

AbschlieBende Bewertung

Die Entwicklung der Zone M-8c ist eng mit der Entwicklung der beiden Prifflichen M-8b und M-3 zu
sehen, da fir die drei Zonen ein aufeinander abgestimmtes ErschlieBungskonzept zu Grunde gelegt
wird. Eine vom MDDI gewtlinschte Flachenreduktion, insbesondere in den Weinbergflachen entspricht
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nicht der Entwicklungsplanung der Gemeinde und wird daher nicht umgesetzt. Teile der oben
angedachten Minimierungs- und KompensationsmalRnahmen (z. B. ,,ZSU IP“), die u. a. auch aus der
Uberplanung der Zone M-3 herriihren, sind in der vorliegenden Priiffliche und in der Priiffliche M-8b
bericksichtigt. Mit der Umsetzung der weiteren, oben aufgelisteten Vermeidungs-, Minimierungs- und
AusgleichsmalRnahmen, insbesondere hinsichtlich des Artenschutzes und des Schutzgutes
»,Landschaft”, sind mit der beabsichtigten Planumsetzung keine vorhabenbedingte, erheblich
einzustufende Auswirkungen zu erwarten. Fiir das GesamterschlieRungsgebiet ,M-3, M-8b und M-8c”
wird eine bedarfsabhdngige Phasenbildung in 3 bis 4 Abschnitte empfohlen.

MaBnahmenplan

SUP Mertert
M-3 "An de Kampen 2", M-8b "Aalmauer 3",
M-8¢ "Rue de Mompach"
PAG: HAB-1 je Priifzone (zusammenhéngendes
Entwicklungskonzept fiir die 3 Priifzonen)
MaRnahmenplan

D Abgrenzung SUP-Prifflachen

MaBnahmen

o ZSU "IP - integration paysagere” (10 m Breite, randliche
\\“ Eingrunung, Schaffen eines naturnahen, harmonischen
Uberganges und Abschirmung mit Hecken und Baumen)

IIII[' a)Zsu " i zur
Standsicherheit, Kiarung der potentiellen
Hangrutschgefahrdung)
b)Zsu " lion der in
die i

m a) Identifikation nach Art. 17 (a titre indicatif et non-exhaustif;
Kompensation der Habitaten von Fledermausen
nach Anhang Il)
b) Identifikation nach Art. 20 (a titre indicatif et non exhaustif;
von To -F o

gel|
N \ g > / e i Absuchen i Quartiere
/r \< N 3 1 > N fur Fledermause; Ausgleich dber Identifikation nach Art. 17)

"{\
2

"B - Biotop nach Art. 17" - Erhalt/Kompensation (a titre
i), ggf. agli

indicatif et h g

Empfehlungen

"R - Retention" (die exakte Lage der

P Retentionsmafnahme wird im Rahmen der

” Detail gemag Entwa definiert,
vgl. schéma directeur)

- Stadtische/dorfliche Okologie:
Durchgriinung (Hecken und Hochstamme, privat und offentlich),
g von Te , naturnahe Retention, Fassaden-
und D: i , geringer Verri
Solarnutzung, usw.
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Abb. 42: Abgrenzung SUP-Flachen M-3, M-8c und M-8b, MalRnahmen und Empfehlungen der SUP, vgl. Anhang
(Luxplan S.A 2018).
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7.2.3 ZONE M-8B , AALMAUER 3“

Abb. 43: Zone M-8b (Abgrenzung DEP = rot) - Luftbild 2017 inkl. Altlasten/-verdachtsflichen (links) und
Topographische Karte mit Art.17-Biotopen (rechts).

Abb. 44: Zone M-8b - Auszug aus dem PAG en vigueur (links) und aus dem PAG projet (Zilmplan, Feb. 2018)
(rechts).

Abb. 45: Zone M-8b - Blick nach SW vom CR 141 A (links) u. nach Nordwesten (rechts) vom CR 141 A.
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Beschreibung der Planzone und des Planvorhabens

0,55 ha

Am Nordrand der Ortschaft Mertert in der zone verte gelegen, durch Griinland
gekennzeichnet, im Siden an bestehende Bebauung angrenzend, im Osten verlauft der
C.R. 141 A (Rue de Mompach), jenseits davon schlief3t sich die Planzone M-8c an, 2 kleine
Feldgeholze als Biotop nach Art. 17 NatSchG, Einzelbetrachtung der Zone - wird aber in
der Gesamtheit mit M-3 und M-8c konzipiert.

Zone agricole (entspricht zone verte)

HAB-1 (PAP NQ), zone de bruit (LNGT 55)

Keine negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten; Voraussichtlich Verbleib der
Grinlandnutzung

Ergebnisse der UEP: Bewertung der Schutzgiiter

Mensch PTB Boden Wasser Klima/Luft Landschaft Kulturgiiter

Relativ hoch in exponierter Lage, von Sidwesten her weit einsehbar und daher schwierig
abschirmbar, Bebauung wirkt landschaftszersiedelnd, Erfordernis eines harmonischen
Ubergangs zum AuRenbereich, Abschirmung und Einbindung mit breiter Servitude in
Richtung der zone verte, Durchgriinung der Planzone

2 kleine Feldgehdlze im Siidwesten, die als Biotop nach Art. 17 erfasst sind, Begrenzte
Belastungen durch den Spritzmittelhubschrauber (Larm, Spritzmittel), Versiegelung,
Entsorgungskonzept, in der zone de bruit (LNGT 55 dB (A) gelegen,

Anmerkungen des MDDI-DE im Avis nach Art. 6.3 SUP-Gesetz

Die Zone soll mit den Priifzonen M-8c und M-3 gemeinsam betrachtet werden und die
ErschlieBung aufeinander abgestimmt werden, Priifung einer Verkleinerung der
Gesamtflache der 3 Priifzonen, insbesondere in den Weinbergen der vorliegenden Zone
M-8c. Vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchungen zu Fledermausen und Vogeln,
Servituden zum Schutzgut Landschaft, insbesondere nach Norden (durchlaufende Zone in
M-8c hinein), Art. 17 Biotope kompensieren
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Prognose moglicher Auswirkungen
e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt"

Biotopschutz (Art. 17 NatSchG): Im Sidwesten der Planzone verlaufen Reste von zwei kleinen, nach

Art. 17 NatSchG geschitzten Feldgehoélzen von Nordwesten nach Siudosten, in Bereichen der
landwirtschaftlichen Nutzungsgrenzen. Sie sind im Sinne einer der Topografie angepassten
ErschlieBung nur schwierig zu erhalten und missten bei einem Verlust kompensiert werden. Im PAG
wird das Biotop nach Art. 17 entsprechend gekennzeichnet.

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG): Avifauna: Die Zone M-8b bietet wie die angrenzende
Planzone M-8c gemall den Ergebnissen der Impaktstudie von Milvus (2017) lediglich einer

unterdurchschnittlichen Vogelfauna strukturierter Offenlandflachen ein Habitat auf. Planungsrelvante
Arten (Anhang 6 NatSchG) wurden nicht festgestellt. Auch hier ist durch eine Bebauung keine
erhebliche, nicht kompensierbare Beeintrachtigung der Avifauna gegeben. Der allgemeine
Lebensraumverlust  kann  durch  KompensationsmaRnahmen im  Zuge erforderlicher
AusgleichsmaBBnahmen fir Habitate geschitzter Fledermausarten gemaR Art. 17 erfolgen, s.u. Zur
Vermeidung von Totungstatbestdanden ist die Beachtung von Bauzeitenbeschrankungen, insbesondere
fiir Rodungs- und Baufeldraumungsarbeiten besonders wichtig. Dies gilt auch fir die Fledermausfauna.
Fledermause: GemaR der Impaktstudie von Milvus (2017) wurden auch auf M-8b 11 Fledermausarten
(einschlieRlich der Bechsteinfeldermaus (Myotis bechsteinii) als Art nach Anhang Il, s. u.) mit
unterschiedlicher Abundanz innerhalb der Planzone festgestellt. Viele Arten nutzen die Zone lediglich
im Rahmen von Zugbewegungen und nur untergeordnet zur Jagd wahrend der Reproduktionszeit, wie
z. B. die Langohren. Es ist aber auf Grund von Aktivitdtsraten nicht von einem bedeutenden Korridor
auszugehen. Quartierpotentiale sind auf der Flache nicht gegeben. Fiir die Flache ergibt sich keine
essentielle Bedeutung. Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen sind daher nicht erforderlich.

Habitate geschitzter Arten (Art. 17 NatSchG): Die Nutzung der Flache flir regelmaRige Transferflige

und als Jagdhabitat der Bechsteinfeldermaus (Myotis bechsteinii) als Art des Anhanges Il FFH-RL bzw.
Anhang 2 NatSchG erfordert im Falle einer Bebauung gemall Art.17 NatSchG
KompensationsmaRnahmen. Das Habitat ist nicht aber nicht als essentiell eingestuft. Die
Kompensationsflache sollte idealerweise in Ortsndhe liegen und durch Wiesen und Streuobst
gekennzeichnet sein. Diese Kompensationsmalnahmen sind dariiber hinaus positiv fiir viele andere
Fledermausarten und die erfassten Vertreter der Avifauna. Die oben genannten, im Stidwesten
verlaufenden Hecken nach Art. 17 NatSchG sind als Leitlinie bedeutsam und sollten, wenn moglich,
erhalten bzw. randlich neu angelegt werden. Die Notwendigkeit der Durchfiihrung eines Ausgleiches
nach Art. 17 fir Habitate geschitzter Arten wird im PAG projet mittels einer entsprechenden
Identifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert.

Gebietsschutz (Art. 12 NatSchG): Die Planzone grenzt an kein nationales oder internationales

Schutzgebiet an.
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e Schutzgut "Landschaft"

Orts- und Landschaftsbild: Die Planzone M-8b befindet sich am nérdlichen Rand der bebauten Ortslage

Merterts, in der zone verte, westlich des C.R 141 A, im Anschluss an die Planzone M-8c. Sie ist weniger
steil, aber auf Grund der Hohenlage und der fehlenden Strukturen relativ weit einsehbar.

Sie ist im Wesentlichen durch Griinland gekennzeichnet. Nur im Sldwesten finden sich kleine
strukturierende Reste zweier kleiner Feldhecken. Eine Bebauung verdndert an dieser Stelle das
Landschaftsbild erheblich. Diese Auswirkungen lassen sich nur minimieren und nicht ganzlich
kompensieren. Die moglichen MinderungsmaRnahmen finden sich untenstehend.

Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmainahmen
e Definition und Umsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen (Art. 20 NatSchG)

Zur Vermeidung von Storungs- und Totungstatbestanden sind generell Bauzeitenbeschrankungen fir
Rodungen und Baufeldraumungen zu beachten und sie sind auBerhalb der Fortpflanzungs- und
Brutzeit im Winterhalbjahr umzusetzen. Die Notwendigkeit der Durchfliihrung dieser Vermeidungs-
und MinimierungsmaRnahmen ist im PAG projet mittels einer entsprechenden Identifikation a titre
indicatif et non-exhaustif fixiert. Leitelemente wie die zwei Hecken im Stdwesten sollten erhalten,
oder addquat ersetzt werden.

¢ Definition und Umsetzung von KompensationsmaRnahmen (Art. 17 NatSchG)

Die beiden Hecken im Siidwesten stellen Biotope nach Art. 17 NatSchG dar und sind, sofern sie nicht
erhalten werden konnen, zu kompensieren. Aufgrund der Ergebnisse aus der vertiefenden
faunistischen Untersuchung von Milvus (2017) ist fir die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
(nach Anhang 2 NatSchG geschiltzte Fledermausart) eine Kompensation fiir deren Habitatverlust
umzusetzen. Hierzu wirde sich beispielsweise die Anlage einer Streuobstwiese oder die Etablierung
einer Wiesenflache in Ortsndhe eignen. Weiterhin sollten Grinstrukturen mit Leitlinienfunktion
(Feldhecke im Sudwesten) im Plangebiet erhalten oder als Ersatz neu angelegt werden. Die
Notwendigkeit der Durchfiihrung eines Ausgleiches nach Art. 17 fiir Habitate geschiitzter Arten ist im
PAG projet mittels einer entsprechenden ldentifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert.

e Einbindung in das Orts- und Landschaftsbild

Um eine landschaftsbildvertragliche Anderung Schutzgutes Landschaft in diesem Bereich nérdlich von
Mertert herbeizufiihren, sind verschiedene MaRnahmen zu beachten. Zum einen sollte nach Norden
zu den verbleibenden Griinlandflachen und Offenlandstrukturen in der zone verte ein harmonischer
Ubergang geschaffen werden. Hierzu ist eine ausreichend breite Zone (Breite 10 m) von der Bebauung
freizuhalten und naturnah, durch Sukzession und ggf. mit einer Initialpflanzung zu begriinen. Eine
Ausweisung einer ,,ZSU IP - intégration paysagere” ist im PAG erforderlich. Weiterhin sollten innerhalb
des Plangebietes zur Durchgriinung vermehrt Griinflichen mit einer hochwiichsigen Bepflanzung
vorgesehen werden. Auch diese sollten im schéma directeur aufgenommen werden. Drittes Element
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zur Minderung der Einfllisse auf dieses Schutzgut ist eine der Topografie angepasste, hangparallele
Bebauung, die mit einer Hohenbegrenzung der Gebadude einen wichtigen Beitrag zur Einbindung in die
Landschaft darstellt. Die Festsetzung als HAB-1 driickt diesen Sachverhalt im PAG bereits aus. Der
geplante, idealerweise 10 m und mehr breite Streifen sollten sich in die Planzone M-8c hinein
fortsetzen, da die Bebauung in den beiden Zonen nach der ErschlieBung als Einheit anzusehen ist. Bei
ausreichender Breite und angepasster Bepflanzung kann mit der Begriinung ein Teil des geforderten
Kompensationsumfanges zum Schutz der Fledermause bereitgestellt werden.

e Schutzgut ,,Wasser” - Nachhaltiger Umgang mit Regenwasser

GemaR dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs (AGE o. J.)
sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement festgeschrieben
werden. MaRRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu entnehmen.

AbschlieBende Bewertung

Die Entwicklung der Zone M-8b ist eng mit der Entwicklung der beiden Prifflachen M-8c und M-3 zu
sehen, da fir die drei Zonen ein aufeinander abgestimmtes ErschlieBungskonzept zu Grunde gelegt
wird. Eine vom MDDI gewiinschte Flachenreduktion (insbesondere in den Weinbergflachen der Zone
M-8c) mochte die Gemeinde nicht umsetzen und hélt an der vorliegenden Planung fest. Teile der oben
angedachten Minimierungs- und KompensationsmalRnahmen (z. B. ,ZSU IP“), die u. a. auch aus der
Uberplanung der Zone M-3 herriihren, sind in der vorliegenden Priiffliche und in der direkt
angrenzenden Priifflaiche M-8b bericksichtigt. Mit der Umsetzung der weiteren, oben aufgelisteten
Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmaBnahmen, insbesondere hinsichtlich des
Artenschutzes und des Schutzgutes ,Landschaft”, sind mit der beabsichtigten Planumsetzung keine
vorhabenbedingte, erheblich einzustufende  Auswirkungen zu erwarten. Fir das
GesamterschlieBungsgebiet ,M-3, M-8b und M-8c“ wird eine bedarfsabhangige Phasenbildung in 3 bis
4 Abschnitte empfohlen.
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MaRBnamhmenplan

SUP Mertert
M-3 "An de Kampen 2", M-8b "Aalmauer 3",
M-8¢ "Rue de Mompach"
PAG: HAB-1 je Priifzone (zusammenhéngendes
Entwicklungskonzept fiir die 3 Priifzonen)
MaRnahmenplan

D Abgrenzung SUP-Prifflachen

MaBnahmen

ZSU "IP - integration paysagére" (10 m Breite, randliche

\\“ Eingrunung, Schaffen eines naturnahen, harmonischen
Uberganges und Abschirmung mit Hecken und Baumen)

mm a)Zsu " i zur
Standsicherheit, Kiarung der potentiellen
Hangrutschgefahrdung)
b)Zsu " lion der in
die i

) m a) ldentifikation nach Art. 17 (a titre indicatif et non-exhaustif;
s Kompensation der Habitaten von Fledermausen
nach Anhang 1)
b) Identifikation nach Art. 20 (a titre indicatif et non exhaustif;
von To -F ] ogel,
i Absuchen ieller Quartiere
fir Fledermause; Ausgleich tber Identifikation nach Art. 17)

"B - Biotop nach Art. 17" - Erhal/Kompensation (a titre
indicatif et haustif), ggf. agli

Empfehlungen

"R - Retention" (die exakte Lage der
P Retentionsmafnahme wird im Rahmen der
Z Detail gemag Entwa definiert,
vgl. schéma directeur)

- Stadtische/dorfliche Okologie:
Durchgriinung (Hecken und Hochstamme, privat und offentlich),
i g von , naturnahe Retention, Fassaden-
und D: i geringer Verri
Solarnutzung, usw.
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Abb. 46: Abgrenzung SUP-Flachen M-3, M-8c und M-8b, MalRnahmen und Empfehlungen der SUP, vgl. Anhang
(Luxplan S.A 2018).
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7.2.4  ZONE M-4 ,BERGFELD”

am ! < e o> == =7
Abb. 47: Zone M-4 (Abgrenzung DEP = rot) - Topographische Karte mit Art.17-Biotopen (rechts) und Luftbild 2017
(inkl. Altlasten/-verdachtsflachen).
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Abb. 48: Zone M-4 - Auszug aus dem PAG en Vigueur (links) und aus dem PAG brojet (Zilmplan, Feb. 2018) (rechts).

Abb. 49: Zone M-4 - Blick nach Siiden in Richtung Bahndamm (links) und Stdwesten zur Ortsmitte
Merterts(rechts).
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Beschreibung der Planzone und des Planvorhabens

4,89 ha

Im Studosten der Ortschaft Mertert, direkt an der Bahnlinie Wasserbillig-Luxemburg,
sudostlich der N1 — nur durch eine Bebauungsreihe von ihr getrennt, nach Nordwesten
schlief$t sich eine Gewerbezone an, mesophiles Griinland und eine groRere Ackerflache,
ein kleineres Feldgehdlz auf der Planflache und weitere entlang des Bahndammes.

Secteur faible densité

HAB-,1, HAB-2, PAP NQ, Zone de bruit (LNGT 55), ,ZSU B, Identifikation nach Art. 20

Mensch

Ergebnisse der UEP: Bewertung der Schutzgiiter

Kurz bis mittelfristig keine negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten; Acker-
und Grinlandnutzung wird wohl absehbar erhalten bleiben; ohne die Bewirtschaftung
wird die Flachen sukzessive verbuschen.

PTB Boden Wasser Klima/Luft Landschaft Kulturgiiter

Larm, durch die N1, aber insbesondere durch die Bahnlinie mit hohen Schalldruckpegel
seitens der Bahn, s. u., potentielle Erh6hung der Immissionsbelastung durch steigenden
Verkehr und Gebdudeheizungen innerhalb der Flache und von auRen seitens der
angrenzenden Nutzungen, Potentielles Kaltluftsammelgebiet mit Gefahr der
Schadstoffanreicherung, ggf. Verlust der Arbeitsplatzsituation in der Landwirtschaft

Im Norden randlich der Planflidche befindet sich eine kleine Altlastenverdachtsflache im
Bereich einer ehemaligen Tankstelle, hoher Anteil versiegelter Flachen mit Auswirkungen
auf das Entsorgungskonzept, Retention vorsehen, Altlastenverdachtsflache

Starke Verdichtung bringt Steigerung der Immissionsbelastung, aber Eintrage von aufRen
auf die Wohnsituation, Steigerung des Effektes durch die Lage im Kaltluftsammelgebiet,
Aufrechterhaltung des Luftdurchflusses von den Talhdngen her, Gebdudeanordnung
beachten,

Anmerkungen des MDDI-DE im Avis nach Art. 6.3 SUP-Gesetz

Ein Feldgeholzkomplex in der Flache, Hecken auf dem Bahndamm als Leitlinie und
Vernetzungsstruktur erhalten und mit Pufferstreifen ausweiten, GroRflachige
Versiegelungen und Bodenverlust, Tal- und innerértliche Insellage — durch umliegende
(Gewerbe-)Bebauung bei Héhenbegrenzung abgeschirmt, auf erh6hte Durchgriinung
achten,

Die Entwicklung der Zone M-4 , Bergfeld” sollte wegen der zentralen Lage vor der
Entwicklung anderer Zone geférdert werden. Larm- und Erschitterungen seitens der
Bahn betrachten, Auf Grund der FlachengroRe sind groRzligige Griinzonen zu
bericksichtigen.
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Prognose moglicher Auswirkungen
e Schutzgut "Bevolkerung und Gesundheit des Menschen"

Larm: Wie in den nachfolgenden Abbildungen zu erkennen ist, verlauft die Planzone parallel zur
Bahnlinie Wasserbillig-Luxemburg und grenzt unmittelbar an den FulR des Bahndammes an. Aus den
Larmkarten konnen die Schalldruckpegel seitens der Eisenbahn (LNGT teilflachig 65-70 dB (A) und
(LDEN) 70-75 dB (A)), aber seitens der N 1 nur (LNGT 45 -50 dB (A), LDEN — 55-60 dB (A)) entnommen
werden. Wahrend der 8-stiindigen Nachtzeit werden somit hohe Schalldruckpegel (Lngt) von auftreten.
Diesbeziiglich sollten in der nachgelagerten PAP-Ausarbeitung und Planumsetzung
MinderungsmaRnamen vorgesehen werden, die sich u. a. an den Lirmaktionspldnen®” (Ausarbeitung
eines Larmaktionsplanes - Larmschwerpunktbereiche fiir die langfristig ein Aktionsplan ausgearbeitet
werden muss liegen ab Ly 55 dB(A) vor, AEV 2008), aber auch am Stand der Technik, orientieren. Die
Larmwerte seitens der N1 (groRteils linear zusatzlich durch eine Hauserreihe abgeschirmt) sind in ihren
Werten erheblich niedriger und damit weniger belastend und bedeutsam als der Eisenbahnlarm.

Vibrationen: Mit dem Eisenbahnverkehr gehen auch Vibrationen einher. Diese sind aber durch die
neuen Techniken der Bahn deutlich niedriger einzuschéatzen, als dies noch vor einigen Jahren der Fall
gewesen war. Neben verbesserten technischen Werten seitens des Emittenten, sind gréRere
Pufferzonen zur Vibrationsquelle mafigeblich bei der Reduktion.
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Antenne

Untersuchungsflache M-4.

Gefahr von Schadstoffanreicherung in der Kaltluftsenke: Durch die Lage am Talgrund ist in

Inversionsnachten mit einer Kaltluftansammlung zu rechnen. Hier besteht daher die Gefahr von
Schadstoffanreicherungen von Verkehrsabgasen und seitens der Heizungsanlagen. Der stauende
Effekt des Kaltluftsammelbeckens wird durch die Barrierefunktion des Bahndammes in Richtung der
Mosel als Hauptfrischluftkorridor verstarkt. Dieser Effekt der potentiellen Schadstoffanreicherung
(auch Eintrage von auRRerhalb der Planzone) lasst sich nicht vermeiden, nur mindern, s.u.

37 Larmaktionspléane der AEV zum StraRenverkehr, Eisenbahnverkehr, Flugverkehr, Mai 2010.

00000 O
LUXPLAN S.A. 144



Gemeinde Mertert - SUP - 2. Phase - Detail- und Ergdnzungspriofung

Arbeitsplatzfunktion: Die Planflache ist mit 4,89 ha relativ gro3, sodass sie fiir den bewirtschaftenden

Landwirt eine héhere Bedeutung haben kann. Sollte die Planfliche bebaut werden, entsteht eine
erhebliche Wertsteigerung, die fiir den Landwirt eine wirtschaftliche Kompensation fiir den
Betriebsflachenverlust darstellt. Aus gesamtwirtschaftlicher Sicht entstehen durch die ErschlieRung
Potentiale fur zahlreiche neue Arbeitsplatze, was fiir die Gemeinde und die Region positiv bewertet
wird.

e Schutzgut "Boden/Wasser"

Am Nordwestrand reicht im Bereich einer ehemaligen Tankstelle eine Altlastenverdachtsflache
((SCA/15/2373, Tankstelle Conter) geringfligig ins Plangebiet hinein. Von ihr aus kénnen im Rahmen
von Baumalinahmen mobilisierte Gefahrstoffe ins Plangebiet eingetragen werden, die sich potentiell
nachteilig auf das Schutzgut Wasser und Boden auswirken kénnen. Die Altlastenverdachtsflache muss
zur Gefahrenabwehr im Vorfeld der Bebauung untersucht und ggf. saniert werden.

e Schutzgut ,Wasser” - Nachhaltiger Umgang mit Regenwasser

Auf Grund der GebietsgroRe, ist vor allem ein tragfdhiges Entwasserungskonzept erforderlich. Die
anfallenden Niederschlage sind getrennt vom Schutzwasser zu behandeln demnach durch
verschiedene Retentionsmallnahmen zurickzuhalten, zu puffern und sukzessive abzuleiten. Im
schéma directeur wird dieser Sachverhalt der erforderlichen Retention der Niederschliage
berlicksichtigt. Gemal dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs
(AGE o. J.) sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement
festgeschrieben werden. MalRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu
entnehmen.

e Schutzgut "Klima/Luft"

Es konnen in der Planfliche M-4 potentiell erhebliche negative Auswirkungen auf das Schutzgut
entstehen. Sie sind im Kapitel Schutzgut ,Bevolkerung und Gesundheit des Menschen” bereits
behandelt, s. o. Darauf wird hier verwiesen.

e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt"

Biotopschutz (Art. 17 NatSchG): Im Bereich der Planzone befinden sich keine erfassten Biotope nach

Art. 17 NatSchG. Die Feldgehdlzinsel in der westlichen Halfte der Planzone und das Gebisch am
Westrand weisen eine erhohte Trittsteinfunktion auf und entsprechen in ihren Dimensionen den
Kriterien des Art. 17 geschitzter Biotope. Sollten sie nicht erhalten werden kdnnen, ist eine
Kompensation erforderlich. Im PAG werden sie entsprechend, nachtraglich als Biotope nach Art. 17
NatSchG dargestellt.

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG), Flederm&duse: Milvus fuhrt in ihrer vertiefenden

Impaktstudie (2017) aus, dass 11 Arten mit einer teils erhohten Aktivitatsrate, beispielweise bei der
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Breitfligelfledermaus  (Eptesicus  serotinus) festgestellt ~wurden. Die Flugroute der
Breitflligelfledermaus wurde insbesondere an drei Erfassungsterminen festgestellt. Es lasst sich
vermuten, dass die erhdhte Rate auf Bewirtschaftungsereignisse zurilickzufiihren ist. Die Aktivitdtsrate
der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) z. B war sehr gering. Es wird empfohlen, den
allgemeinen Lebensraumverlust auf Grund der Ndhe zur Mosel als Zugkorridor zu kompensieren. Eine
Indentifikation nach Art. 20 NatSchG wird zur Vermeidung von Totungstatbestanden gefordert,
insbesondere hinsichtlich der Bauzeitenbeschriankung bezlglich der Rodungen und der
Baufeldbereitung. Dies wird im PAG mit einer Identifikation a titre indicatif et non exhaustif fixiert.
Avifauna: Auch hier wurde in der Flache nur eine untergeordnete Vogelfauna ohne planungsrelevante
Arten festgestellt. Durch die Bebauung werden keine erheblichen, nicht kompensierbaren
Beeintrachtigungen der Avifauna entstehen. Die Geholze als Leitlelemente entlang der Bahnlinie sind
zu erhalten. Sie werden mit einer ,ZSU CV — coulee verte” in einer Breite von 10 m belegt und damit
gesichert. Eine Indentifikation nach Art. 20 NatSchG wird auch fir die Avifauna nur zur Vermeidung
von Totungstatbestanden gefordert, insbesondere zur Bauzeitenbeschriankung bezliglich der
Rodungen und der Baufeldbereitung. Dies wird im PAG, wie oben dargestellt, mit einer Identifikation
a titre indicatif et non exhaustif fixiert.

Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG), Fledermduse: GemaR den Untersuchungen der

vertiefenden Impaktstudie (Milvus 2016) wird die Flache nur sehr selten und sporadisch beim
Uberfliegen von Arten (GroRes Mausohr, Mopsfledermaus) des Anhanges 2 NatSchG genutzt, sodass
im Falle einer Bebauung keine KompensationsmaBnahmen gemdf Art.17 NatSchG fiir den
Habitatverlust notwendig werden. Vogel: Es wurden keine planungsrelvante Arten des Anhanges 6
NatSchG festgestellt, eine Kompensation ist daher nicht erforderlich.

Weder fir die Fledermause noch fiir die Vogelfauna gibt es eine Betroffenheit von Habitaten nach Art.
17 NatSchG und dementsprechend ist keine Identifkation im PAG notwendig.

Gebietsschutz (Art. 12 NatSchG): Die Planzone grenzt an kein nationales oder internationales

Schutzgebiet an.

e Schutzgut "Kultur- und Sachgiter"

Laut Informationen des CNRA befindet sich die Planzone in einem Bereich mit bekannten
archaologischen Fundstdtten, der als orange definiert ist (ID-Nummer 64760). Im Falle einer
Flacheninanspruchnahme ist im Vorfeld das CNRA zu informieren, um ggf. archaologische
Stichprobenuntersuchungen abzustimmen. Im PAG erfolgt die Fixierung der archdologischen
Fundstatte — SPIC ,,A“ (Secteur protege d ‘interet communal).

Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmalinahmen
e Lirmschutz und Vibrationen

Entlang der Eisenbahnlinie sind generell passive LarmschutzmaRnahmen beim Bau der Hauser (z. B.
Dammung der AuRenwdnde und Dachflichen, Larmschutzfenster hochster Schutzklasse,
schallgeddammte Liftungsanlagen) von hochster Bedeutung und vorrangig anzuwenden. Weiterhin
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hilft es, sensible Wohnraume von der Schallemissionsquelle entgegengesetzt anzuordnen. Mit
hochwirksam dimensionierten SchallschutzmalBnahmen sind auch schallbedingte Vibrationen in den
Rdumen zu minimieren. Vibrationen lbers Erdreich hingegen, lassen sich ledig durch eine bauliche
Anordnung (hochgelegen und damit abseits vom Eintragsort im Erdgeschoss bzw. Keller) sensibler
Rdume wie Schlafzimmer minimieren. Weiterhin sind Pufferabstdnde (Breite: 10 m) geeignet, die
Auswirkungen zu minimieren. Fachgutachten sind im Rahmen der Detailplanung einzuholen. Es erfolgt
eine Fixierung im PAG auf der Ebene des RBVS (Reglement sur les Batisse, les Voies publiques et les
Sites), in der die einzuhaltenden MaRnahmen fir die ,zone de bruit“ beschrieben sind. Der
Pufferstreifen kann in Kombination mit dem Schutzstreifen zum Erhalt der 6kologischen Vernetzung.
»ZSU CV - coulee verte” vorgesehen werden.

Eine effektive aktive Larmschutzmallnahme hingegen ware an dieser Stelle eine Lairmschutzwand. Hier
ist allerdings eine Abwagung zwischen Aufwand und Erfordernis gemaR einem ggf. zu erstellenden
Larmaktionsplan (Hinweis: fehlende Schallschutzwénde in der angrenzenden Nachbarschaft und damit
einhergehende Gleichbehandlung) zu berticksichtigen. Auf Grund der hohen Larmbelastung seitens
der Eisenbahnlinie ist ein Larmaktionsplan (L (DEN) >= 70 dB (A) auszuarbeiten. Daher wird Uber die
Handlungsmoglichkeiten des PAG hinaus empfohlen, entlang der Bahnlinie vorzugsweise zuldssige
Gewerbebetriebe anzusiedeln und auf eine sensible Wohnnutzung zu verzichten.

Im PAG ist eine Ausweisung als Zone de bruit (LNGT 55) vorzusehen.

e Schutzgut "Boden/Wasser"

Am Nordwestrand reicht im Bereich einer ehemaligen Tankstelle eine Altlastenverdachtsflache
((SCA/15/2373, Tankstelle Conter) geringfligig ins Plangebiet hinein. Die Altlastenverdachtsflache
muss zur Gefahrenabwehr im Vorfeld der Bebauung untersucht und ggf. saniert werden. Im PAG wird

Ill

eine ZSU ,etude de sol” zur Untersuchung Altlastensituation und ggf. deren Sanierungsverpflichtung

festgesetzt.

e Schutzgut ,Wasser” - Nachhaltiger Umgang mit Regenwasser

Die anfallenden Niederschldge sind getrennt vom Schutzwasser zu behandeln demnach durch
verschiedene RetentionsmalRlnahmen zurilickzuhalten, zu puffern und sukzessive abzuleiten. Im
schéma directeur wird dieser Sachverhalt der erforderlichen Retention der Niederschlagswasser
bericksichtigt. GemaR dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs
(AGE o. J.) sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement
festgeschrieben werden. MalRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu
entnehmen.

e Schutzgut , Klima/Luft”

Zur Minimierung des Effektes der potentiellen Schadstoffanreicherung im Zuge des Kaltluftstaus ist
vorgesehen, den Luftdurchfluss im Plangebiet (von den Talhdngen zur Mosel) nicht durch
querverlaufende Bebauungsreihen ganzlich zu blockieren. Hierzu wird im PAG (fiche technique) die
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maximale Anzahl von Gebduden in einer Reihenhausbebauung auf 4 begrenzt. Dariliber hinaus wird
empfohlen, zumindest einen nordwest-slidost verlaufenden Korridor fiir den Frischluftdurchfluss von
den nordwestlichen Talhdngen her in Richtung Mosel vorzusehen.

e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt"

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG), Fledermause: Obwohl ein allgemeiner Ausgleich des

Lebensraumverlustes auf Grund der Nahe zur Mosel als Zugkorridor empfohlen wird, wird nur eine
Indentifikation nach Art. 20 NatSchG wird zur Vermeidung von Totungstatbestanden gefordert,
insbesondere hinsichtlich der Bauzeitenbeschriankung bezlglich der Rodungen und der
Baufeldbereitung. Dies wird im PAG mit einer Identifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert.
Hinsichtlich der Avifauna wird auf Grund der sehr geringen Bedeutung der Flache kein erhohter

Ausgleich gefordert. Die Gehdlze entlang der Bahnlinie sind als Leit- und Vernetzungselemente zu
erhalten. Sie werden mit einer ,ZSU CV — coulee verte” in einer Breite von 10 m belegt. Eine
Indentifikation nach Art. 20 NatSchG wird auch fiir die Avifauna nur zur Vermeidung von
Totungstatbestdnden gefordert, insbesondere zur Bauzeitenbeschrdankung beziiglich der Rodungen
und der Baufeldbereitung. Dies wird im PAG wie oben dargestellt mit einer Identifikation a titre
indicatif et non-exhaustif fixiert.

e Definition und Umsetzung von KompensationsmafBnahmen (Biotope nach Art. 17 NatSchG)

Die inselartig liegende Hecke im Sidwesten der Planzone sowie das Gebilisch am Westrand stellen
Biotope nach Art. 17 NatSchG dar und sind, sofern sie nicht erhalten werden kénnen, zu kompensieren.
Im PAG werden sie als Nachtrag der Biotoperfassung aufgenommen und als ,Biotope nach Art. 17
NatSchG a titre indicatif et non-exhaustif” fixiert. Weder fiir die Fledermduse noch fiir die Vogelfauna
gibt es eine Betroffenheit von Habitaten nach Art. 17 NatSchG und dementsprechend ist keine
Identifkation im PAG notwendig.

AbschlieBende Bewertung

Die Planflache M-4 liegt ,,inselartig” innerhalb des bereits bebauten Perimeters, ist zentral gelegen und
sollte daher vor anderen Priifzonen auBerhalb des Perimeters entwickelt werden. Sie ist allerdings
durch Eisenbahnlarm erheblich belastet, so dass ein Aktionsplan Ldrm auszuarbeiten ist. Die hohen
Belastungen lassen im unmittelbaren Einflussbereich entlang der Bahnlinie keine optimalen
Wohnbedingungen erwarten. Diese sind nur zu minimieren. Darlber hinaus sind aus dem
Vorsorgeprinzip heraus LarmschutzmalBnahmen festzusetzen. Eine kleine, randlich befindliche
Altlastenverdachtsflache ist vor der Uberbauung auf ihr Gefdhrdungspotential zu untersuchen und ggf.
zu sanieren. Hinsichtlich des Artenschutzes sind lediglich Festsetzungen zur Vermeidung von
Totungstatbestanden nach Art. 20 NatSchG erforderlich. Entlang der Bahnlinie sind die Gehdlze als
Leitlinien und Teillebensraum in Sinne einer Vernetzungsstruktur zu erhalten. Die Gehdlzinsel im
Westen der Planzone sowie eine Gebisch-Heckenstruktur kénnen bei einem Verlust kompensiert
werden. Grinkorridore innerhalb der Flache tragen zur Vernetzung bei. In Bezug zur klimatischen
Situation in einem Kaltluftsammelbereich, ist es besonders wichtig, den Luftdurchfluss von den
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nordwestlichen Talhdngen in Richtung der Mosel nicht durch Reihenhausbebauungen oder dhnlichem
ganzlich zu blockieren. Dadurch wird erheblich zur Vermeidung von Schadstoffanreicherungen in der

Luft beigetragen.
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Abb. 51: Abgrenzung SUP-Flache M-4, MaRnahmen und Empfehlungen der SUP, vgl. Anhang (Luxplan S.A 2018).
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7.2.5 ZONE M-6 ,KAMPEN NORD*

Abb. 52: Zone M-6 (Abgrenzung DEP = rot) - Topographische Karte mit Art.17-Biotopen (rechts) und Luftbild 2017
(inkl. Altlasten/-verdachtsflachen).
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Abb. 53: Zone M-6 - Auszug aus dem PAG en vigueur (links) und aus dem PAG projet (Zilmplan, Feb. 2018)
(rechts).

Abb. 54: Zone M-6 - Blick nach Studosten (links) und Stden (rechts).

0 T T e LR e
[ LUXPLAN S.A. 150



Gemeinde Mertert - SUP - 2. Phase - Detail- und Ergdnzungspriofung

Beschreibung der Planzone und des Planvorhabens

0,72 ha

Im Nordwesten der bebauten Ortslage von Wasserbillig zwischen dem Talhang und dem
bestehenden Gewerbegiirtel entlang der N1 gelegen. Von der N1 her erschlossen. Nach
Nordosten schlieBt sich Wohnbebauung an. Nach Nordwesten ist ein Grinstreifen
angrenzend, der zur landschaftlichen Integration und zum harmonischen Ubergang zur
zone verte beitragt. Die Flache ist durch Griinland mit einigen randlich stehenden
Feldhecken gekennzeichnet. Geschitzte Biotope nach Art. 17 NatSchG sind nicht
vorhanden, Altlastenverdachtsflache

Zones d’Acitivités

ECO-c1

Keine negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten; Die Griinlandnutzung wird
erhalten bleiben, sollte sie wegfallen wird die Flache verbuschen

Ergebnisse der UEP: Bewertung der Schutzgiiter

Mensch Wasser Klima/Luft Landschaft Kulturgiiter

Teilflachig als Altlastenverdachtsflache aufgenommen (SPC/03/2152/RBL, Sandkaulen
Kampen). Im Kaltluftsammelbecken mit der Gefahr einer Schadstoffanreicherung, z. B bei
Inversionswetterlagen

Altlastenverdachtsflache - (SPC/03/2152/RBL, Sandkaulen Kampen)

Altlastenverdachtsflache - (SPC/03/2152/RBL, Sandkaulen Kampen),
Entwdsserungskonzept

Einzelne Gebiische und Hecken randlich auf der Grenze gelegen, kein Biotop nach Art. 17,
Keine besondere Bedeutung zu Habitaten fir Flederm&use und Vogel erwartet,
Kaltluftsammelbecken, Gefahr von Schadstoffanreicherung bei Inversionswetterlagen,
Luftdurchfluss sicherstellen

Obwohl die Zone in 3 Richtungen von Bebauung (Wohnbebauung und Gewerbeflachen)
umgeben ist, gibt es nach Nordwesten, in Richtung der Weinberge, die Notwendigkeit
einer landschaftlichen Integration,

Anmerkungen des MDDI-DE im Avis nach Art. 6.3 SUP-Gesetz

Landschaftliche Einbindung auf dem nordlich gelegenen Pufferstreifen, Harmonischer
Ubergang zu den Weinbergen schaffen
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Prognose moglicher Auswirkungen
e Schutzgut "Bevolkerung und Gesundheit des Menschen"

Gefahr von Schadstoffanreicherung in der Kaltluftsenke: Durch die Lage am Talgrund ist in

Inversionsnachten mit einer Kaltluftansammlung zu rechnen. Hier besteht daher die Gefahr von
Schadstoffanreicherungen von Verkehrsabgasen bzw. von Heizungsanlagen. Der stauende Effekt des
Kaltluftsammelbeckens wird, obwohl weiter entfernt (ca. 180 m) gelegen, durch die Barrierefunktion
seitens des Bahndammes in Richtung der Mosel als Hauptfrischluftkorridor verstarkt. Dieser Effekt der
potentiellen Schadstoffanreicherung (auch Eintrdge von auBerhalb der Planzone) lasst sich zum
jetzigen Zeitpunkt in der Priifzone M-6 stadtplanerisch nicht vermeiden, nur mindern, s. u.

Die Altlastenproblematik ist beim Schutzgut ,,Boden/Wasser” behandelt.

e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt"

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG): Végel und Flederméduse: Im Screening des Biro Milvus

(2016) ist die Flache als Acker beschrieben, was potentiell ein von Vorkommen von Bodenbrtern z. B.
Feldlerche, oder von Fledermausen (Flugroute und Jagdhabitat) nicht ausschliet. Aber die isolierte,
inselartige Lage lasst ein Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten als sehr unwahrscheinlich
erscheinen. Eine Identifikation nach Art. 20 NatSchG wird daher nur zur Vermeidung von potentiellen
Totungstatbestidnden gefordert, insbesondere zur Bauzeitenbeschriankung bezlglich der
Baufeldbereitung (Durchfiihrung im Winterhalbjahr). Die Hecke im Osten sollte als Leitstruktur fir die
Fledermause erhalten werden. Eine Identifikation nach Art. 20 wird fiir die Hecke aber nicht gefordert.

Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG), Vogel: Wegen der Ackernutzung konnte ein Habitat der

Feldlerche nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Aber auf Grund der Lage, der geringen GrofRe und
des Storpotentials und durch vertikale Strukturen im direkten Umfeld, ist die Wahrscheinlichkeit eines
Vorkommens als sehr gering eingeschatzt. Daher werden eine Identifikation und eine Kompensation
nach Art. 17 nicht gefordert. Flederméause: Aus der gleichen Begriindung heraus wie bei der Avifauna,
wurde keine besondere Bedeutung der Flache fiir ein Fledermausvorkommen der Arten des Anhanges
Il prognostiziert. Ein Ausgleich nach Art. 17 wird als nicht notwendig erachtet.

e Schutzgut "Landschaft"

Orts- und Landschaftsbild: Die Lage der Priifzone, an drei Seiten von einer Bebauung umgeben, bedingt

nur eine eingeschrankte, negative landschaftsbildwirksame Bedeutung. Lediglich nach Nordwesten, in
Richtung der zone verte, im Bereich der Weinberge, ist eine Auswirkung gegeben. Daher sollte in diese
Richtung ein harmonischer Ubergang mit Griinelementen vorgesehen werden. Dazu bietet sich der
Pufferstreifen an, der sich am Full der Weinberg entlang der gesamten Gewerbezone erstreckt. Der
Pufferstreifen ist im PAG bereits enthalten (ZSU ,integration paysagére”). Die Detailplanung des
Pufferstreifens erfolgt naturnah durch das PAG-Biiro Zilmplan s.a r.l im Rahmen des schéma directeur
fiir das Teilgebiet ,Ewerscht Kampen“ (keine Priifflaiche), vgl. Kap. 6.7. Darliber hinaus wird eine
Eingriinung an den anderen Parzellenrandern empfohlen.
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e Schutzgut "Boden” und ,Wasser”

In der sudostlichen Halfte liegt ein GrofSteil der Prifzone im Bereich einer erfassten
Altlastverdachtsflache (SPC/03/2152/RBL, Sandkaulen Kampen). Von ihr aus kénnen im Rahmen von
Baumallnahmen mobilisierte Gefahrstoffe ins Plangebiet eingetragen werden, die sich potentiell
nachteilig auf das Schutzgut Wasser und Boden auswirken kénnen. Die Altlastenverdachtsflache muss
zur Gefahrenabwehr im Vorfeld der Bebauung untersucht und ggf. saniert werden. Es ist ein
tragfahiges Entwasserungskonzept erforderlich. Die anfallenden Niederschldge sind getrennt vom
Schutzwasser zu behandeln und demnach durch RetentionsmaBnahmen zuriickzuhalten, zu puffern
und sukzessive abzuleiten.

e Schutzgut "Kultur- und Sachgiiter"

Laut Informationen des CNRA befindet sich die Planzone in einem Bereich mit bekannten
archaologischen Fundstdtten, der als orange definiert ist (ID-Nummer 64758). Im Falle einer
Flacheninanspruchnahme ist im Vorfeld das CNRA zu informieren, um ggfs. archdologische
Stichprobenuntersuchungen abzustimmen.

Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmalinahmen
o Gefahr potentieller Schadstoffanreicherung in der Luft

Zur Minderung des Effektes der potentiellen Schadstoffanreicherung im Kaltluftsammelgebiet ist
erforderlich im PAG eine Festsetzung zu treffen, dass die Flache nicht ganzlich riegelhaft verbaut wird.
Zumindest an den nordostlichen oder stidwestlichen Randern ist ein nordwest-slidost verlaufender
Korridor (ggf. StraRenvorbehaltsflaichen entlang des Nordostrandes) fur den Frischluftdurchfluss von
den nordwestlichen Talhdngen her in Richtung Ortslage und Mosel vorzusehen. Die Anordnung der
Gebdude sollte den Frischluftdurchfluss ebenfalls gewahrleisten. Im PAG ist entlang des Nordostrandes
ein ,Couloir pour projets routiers“ enthalten. Uber diesen Korridor kann ein Teil des
Frischluftdurchflusses erfolgen.

e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, Biologische Vielfalt"

Auf Grund der untergeordneten Bedeutung der Zone fiir die Avi- und Fledermausfauna ist lediglich
eine Identifikation nach Art. 20 NatSchG zur Vermeidung von potentiellen Totungstatbestdnden
gefordert, insbesondere zur Bauzeitenbeschriankung bei der Baufeldbereitung. Sie darf nur im
Winterhalbjahr erfolgen. Eine Ubernahme erfolgt in den PAG. Dariiber hinaus sollte die Hecke im Osten
aus Artenschutzgriinden als Leitstruktur fiir die Fledermé&use erhalten werden.

e Schutzgut "Landschaft"

Orts- und Landschaftsbild: Auf Grund der Lage der Planflache ist lediglich nach Nordwesten, in Richtung

der zone verte (im Bereich der Weinberge) eine negative Auswirkung gegeben. Daher ist in diese
Richtung ein harmonischer Ubergang mit Griinelementen vorzusehen. Dazu bietet sich der
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vorgesehene Pufferstreifen an, der sich am FuR der Weinberg entlang der gesamten Gewerbezone
erstreckt. Er liegt sldostlich eines in diesem Bereich verlaufenden Wirtschaftsweges. Der
Pufferstreifen ist im PAG bereits enthalten (ZSU ,integration paysagere”). Die Detailplanung des
Pufferstreifens erfolgt naturnah durch das PAG-Biro Zilmplan s.a.r.l im Rahmen des schéma directeur
fir das Teilgebiet ,,Ewerscht Kampen“ (keine Prifflache). Dariiber hinaus wird eine Eingriinung an den
anderen Parzellenrandern empfohlen.

e Schutzgut ,,Boden”

Die stdostlich Halfte der Planzone befindet sich im Bereich einer erfassten Altlastenverdachtsflache
(SPC/03/2152/RBL, Sandkaulen Kampen). Sie muss zur Gefahrenabwehr im Vorfeld der ErschlieBung
untersucht und ergebnisabhangig gegebenenfalls saniert werden. Im PAG wird eine ZSU ,,étude de sol”
zur Untersuchung Altlastensituation und ggf. deren Sanierungsverpflichtung festgesetzt.

e Schutzgut ,Wasser” - Nachhaltiger Umgang mit Regenwasser

GemaR dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs (AGE o. J.)
sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement festgeschrieben
werden. MalRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu entnehmen.

AbschlieBende Bewertung

Die Ausweisung der Planzone M-6 als ECO-c1 stellt weitgehend eine Ergdnzung/Arrondierung der stid-
und stidwestlichen Bestandssituation dar, die bereits durch eine gewerbliche Nutzung gepragt ist. Eine
Moglichkeit zur Eingriinung in Richtung der Weinberge ist durch den ausgewiesenen Grinstreifen
vorhanden und wird durch die Ausweisung und naturnahe Gestaltung einer entsprechenden ZSU im
PAG festgeschrieben. Mit einer geschickten Anordnung der Gebdude lasst sich auch ein positiver
Beitrag zur klimatischen Situation der Gemeinde leisten, in dem der Frischlustdurchfluss von den
Weinbergen her in die Ortslage und zur Mosel hin weiterhin gewadhrleistet bleibt, bzw. nicht
verschlechtert wird. Im PAG wird zudem eine ZSU ,etude de sol” festgesetzt, gemall der die
Altlastensituation (SPC/03/2152/RBL, Sandkaulen Kampen) vor Beginn jeglicher Bautatigkeit oder
Nutzungsanderung untersucht und ggf. saniert werden muss. Mit Umsetzung der genannten
Maflnahmen sind mit der Planumsetzung deshalb keine vorhabenbedingten und als erheblich zu

bewertenden Auswirkungen zu erwarten.
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MaRBnahmenplan

SUP Mertert
M-6 "Kampen Nord"
PAG: ECO-C1
MaRnahmenplan

MaRnahmen
N\ zsure- ére" (nordlich der )

ZSU "Etude de sol" (Altiastenuntersuchung,
ggf. -sanierung)

Identifikation nach Art. 20 (a titre indicatif et non-exhaustif;
7 von To # - - ogel,

a%

- Archologische Fundstatte (orange - gesamte Flache ohne
Signatur), Beteiligung CNRA (Fixierung im PAG:
fiche technique)

Empfehlungen

Erhaltung eines Frischluft-Korridors am
9 NO-Rand im Bereich des "Couloirs pour projets routiers”,
im PAG enthalten und fixiert

"R - Retention" (die exakte Lage der

P Retentionsmaknahme wird im Rahmen der

A D gemanr ! definiert,
vgl. schéma directeur)

- der He im und als
Leitlinienstruktur fur Fledermause
- Stadtische/dérfliche Okologie:
D U (Hecken und F al privat und of
griinung von ion, Fassaden-
und D: U geringer
Solamutzung, usw.
N

0 12.5 25 50 A

Abb. 55: Abgrenzung SUP-Flache M-4, MaRnahmen und Empfehlungen der SUP, vgl. Anhang (Luxplan S.A 2018).
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7.2.6  ZONE M-7 ,,RUE DE MERTERT"

Abb. 56: Zone M-7 (Abgrenzung DEP = rot) - Luftbild 2017 inkl. Altlasten/-verdachtsflichen (links) und
Topographische Karte mit Art.17-Biotopen (rechts).

Abb. 57: Zone M-7 - Auszug aus dem PAG en vigueur (links) und aus dem PAG projet (Zilmplan, Feb. 2018)
(rechts).

I : —_— =t

Abb. 58: Zone M-7 - Blick nach Nordwesten (links) und nach Stidwesten (rechts)
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Beschreibung der Planzone und des Planvorhabens

0,57 ha

Auf der Nordwestseite der Rue de Mertert, im Anschluss der bestehenden
Wohnbebauung gelegen und verkehrlich erschlossen, Im Stidwesten reicht die
Planabgrenzung kleinflachig in die Zone verte hinein. Mit kleinen Flachenanteilen werden
ein Garten und ein Gebusch Uberplant; die liberwiegende Restflache der Zone ist durch
Weinanbau gekennzeichnet, Gegeniiberliegend befindet sich Giberwiegend
Wohnbebauung, Siidwestexponiert am FuR der Weinberge gelegen, Weinberge sind
Bestandteil der Luxemburger WeinstraRe und daher kulturhistorisch und touristisch
bedeutsam

Secteurs de moyenne densite und kleinfldchig (rd. 0,1 ha) im Siidwesten in der Zone
agricole (= zone verte)

HAB-1 (PAP NQ), ZSU "integration paysagére" am Nordwestrand

Keine zusatzlichen negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten;
Voraussichtlicher Verbleib des Weinanbaus

Ergebnisse der UEP: Bewertung der Schutzgiiter

Klima/Luft Landschaft Kulturgiiter

Verlust von Anteilen des Weinanbaus mit potentiellen Auswirkungen auf die
Arbeitsplatzsituation des betroffenen Weingutes,

Sudostexponiert am Ful} der steilen Hanglage der Weinberge. Bestandteil der Weinberge
und keine Abschirmung in Richtung der zone verte. Potentieller Beitrag zur initialen
Zerstérung des Weinberggiirtels. Im Falle einer Bebauung sind eine randliche
Abschirmung und ein flieRender Ubergang zur zone verte erforderlich.

Eingriff in das regionaltypische Kulturgut ,,Weinbau” als Bestandteil der Luxemburger
WeinstralRe (Attraktivitadt der Tourismusregion)

Potentielle Habitatstrukturen im Falle von vorhandenen Sonderstandorten, z. B.
thermophil begiinstigte Lebensrdume, aber isolierte Lage innerhalb der intensiv
bewirtschafteten Weinberge. Weiterhin grenzen unmittelbar eine ErschlieBungsstralle
und im Nordosten eine Wohnbebauung an. Daher eine kaum vorhanden Habitatfunktion
gegeben, Potentielle Vorbelastung des Bodens durch Pestizideinsatz (u.a.
Hubschrauberbefliegung), Entwéasserungskonzept,

Anmerkungen des MDDI-DE im Avis nach Art. 6.3 SUP-Gesetz

Es soll seitens der Gemeinde gepriift werden, auf die Erweiterung in dieser Zone zu
verzichten (zumindest auf den Westteil der Flache), um ein Verlust an den Weinbergen zu
vermeiden/minimieren. Eine Initialwirkung hinsichtlich der sukzessiven Zerstérung des
Weinanbaus soll damit vermieden werden.
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Prognose moglicher Auswirkungen
e Schutzgut "Bevolkerung und Gesundheit des Menschen"

Arbeitsplatzfunktion: Die Planflache ist relativ klein; der Verlust der Weinanbauflache kann aber bei

unglinstigen Strukturbedingungen einen nachteiligen Effekt auf die wirtschaftliche Struktur des
Weinanbaubetriebes haben. Der Eigentiimer muss in Eigenverantwortung abwagen, ob die Bebauung
der Flache sich wirtschaftlich nachteilig auf seinen Betrieb auswirkt und, ob es durch die
Grundstiickswertsteigerung eine adaquate Kompensation ergibt.

e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt"

Biotopschutz (Art. 17 NatSchG): Geschiitzte Biotope nach Art. 17 NatSchG sind in der Planzone nicht
erfasst.

Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG), Fledermduse und Voégel: Gemall den Aussagen von
Milvus (Screening 2016) wird innerhalb der Planzone kein essentielles (Jagd-)habitat von Anhang II-
Arten erwartet. KompensationsmaRnahmen sind daher nicht erforderlich.

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG): Avifauna: Das kleine Gebusch-Heckenfeld innerhalb
des Weinberges eignet sich als Bruthabitat fiir Geblischbewohner; besonders geschitzte Arten werden

allerdings nicht erwartet. Daher sollte die Rodung auRerhalb der Brutzeit erfolgen (Vermeidung des
Totungstatbestandes). Fledermduse: Die 2 gréReren Baume in der Gartenfliche weisen ein
Quartierpotential auf und missen vor der Rodung abgesucht werden. Eine generelle essentielle
Bedeutung hinsichtlich der Fledermausfauna wird der Flache aber nicht attestiert.

e Schutzgut "Landschaft"

Orts- und Landschaftsbild: Die Planzone M-7 befindet sich am FuR des Weinberges und ist daher nicht

sehr weit einsehbar. Mit einer Bebauung setzt sich die bestehende Bebauungsreihe nach Slidwesten
fort. An dieser Stelle sollte die Bebauung grundsatzlich enden, um eine tentakuldre Entwicklung zu
vermeiden und auch nicht zu initiieren. Daher wird es erforderlich sein, den Ubergang zur zone verte
harmonisch zu gestalten und an den AuRengrenzen einen Begriinungsmantel anzulegen. Bei
angepasster Begriinung kann damit ein Beitrag zur Habitatverbesserung fiir die Avi- und die
Fledermausfauna (Jagd- und Leitlinienfunktion) erfolgen.

e Schutzgut , Kulturgut”

Die ausgedehnten Weinberge stellen in diesem Bereich ein landschaftspragendes Element dar und sind
als regionales, kulturhistorisch gewachsenes Element anzusehen. lhr Verlust stellt einen weiteren
Baustein des sukzessiven Verschwindens dieser Besonderheit (an der Luxemburgischen Weinstralle)
dar. Der Verlust lasst sich nicht minimieren und auch im eigentlichen Sinn nicht kompensieren (keine
Alternativflache fiir eine Neuanlage von Weinberge vorhanden). Lediglich ein Verzicht auf die
Bebauung (vgl. Avis 6.3) wiirde den Verlust verhindern kénnen. Ein Verzicht auf die Bebauung ist aber
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nicht im Entwicklungssinne der Gemeinde, sodass auf der Ebene der SUP und des PAG diesbeziiglich
keine minimierenden MaRnahmen getroffen werden kénnen.

Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmainahmen
e Definition und Umsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen (Art. 20 NatSchG)

Die Gebisch-Heckenflur und die 2 potentiellen Quartierbdume im Garten sind im Winter zu roden und
vorab ist eine Kontrolle eines moglichen Besatzes durch Flederméause durchzufiihren. Zur Vermeidung
von Totungstatbestianden sind generell Bauzeitenbeschrankungen fiir Rodungen und
Baufeldraumungen zu beachten und nur auRRerhalb der Fortpflanzungs- und Brutzeit im Winterhalbjahr
umzusetzen. Die Notwendigkeit der Durchfiihrung dieser Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen ist im PAG projet mittels einer entsprechenden Identifikation a titre
indicatif et non-exhaustif fixiert.

e Einbindung in das Orts- und Landschaftsbild

Der Verlust der Grinstrukturen, einschlieRlich der Weinreben und damit einhergehend, der Verlust
des naturnahen Uberganges zur zone verte sollte mit einer ,ZSU IP“ ausgeglichen werden. Diese erfolgt
aber aus topografischen Griinden und zur Vermeidung einer tentakuldren Entwicklung am Nordwest-
und Stdwestrand der Priifzone M-7 in einer Breite von 5 m. Dieser abschirmende Mantel ist im PAG
mit einer ,ZSU IP — intégration paysagére” zu fixieren und sollte idealerweise auch im schéma directeur
Beachtung finden.

¢ Nachhaltiger Umgang mit Regenwasser

Gemal dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs (AGE o. J.)
sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement festgeschrieben
werden. MaRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu entnehmen.

AbschlieBende Bewertung

Die Priifzone M-7 reicht im Slidwesten geringfiigig in die zone verte hinein und stellt die Fortsetzung
der bestehenden Bebauung an der Rue de Mertert dar. In diesem Bereich wird ein Teil der Weinberge
iberplant. Die Gemeinde méchte bei dieser Uberplanung bleiben und folgt nicht einer vom MDDI
gewinschten Flachenreduktion an dieser Stelle. Um die geplante Bebauung in die Landschaft
eingliedern zu kénnen, ist eine ,ZSU-IP“ vorgesehen, die dazu beitrigt, einen harmonischen Ubergang
in die zone verte zu schaffen. Mit der Umsetzung der oben aufgelisteten Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen, insbesondere hinsichtlich des Artenschutzes (Vermeidung des
Totungstatbestandes — Art. 20 NatSchG) und des Schutzgutes ,Landschaft” sind mit der Planumsetzung
keine vorhabenbedingte, erheblich einzustufende Auswirkungen zu erwarten.
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MaRBnahmenplan

SUP Mertert
M-7 "Rue de Mertert"
PAG: HAB-1
MaBRnahmenplan

D Abgrenzung SUP-Priifflache

MaRnahmen

o ZSU "IP - integration paysagére" (5 m Breite, randliche
m‘ Eingrunung, Schaffen eines naturnahen, harmonischen
Uberganges und Abschirmung mit Hecken und Baumen)

Identifikation nach Art. 20 (a titre indicatif et non-exhaustif;

@ idung von T

, Absuche i Q
vor der Rodung)
Empfehlungen
= der Baume und

- Stadtische/dorfliche Okologie:
D i (Hecken und F a privat und 6
von
und D: 1l . geringer
Solamutzung, usw.

Abb. 59: Abgrenzung SUP-Flache M-4, MaRnahmen und Empfehlungen der SUP, vgl. Anhang (Luxplan S.A 2018).
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7.2.7  ZONE W-3 ,ROUTE D’ECHTERNACH"
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Abb. 61: Zone W-3 - Auszug aus dem PAG en vigueur (links) und aus dem PAG projet (Zilmplan, Feb. 2018)
(rechts).

Abb. 62: Zone W-3 - Blick nach Siidosten in Richtung Ortslage (links nd rechts)
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Beschreibung der Planzone und des Planvorhabens

0.50 ha

Die Planzone liegt am nordlichen Rand der Ortschaft Wasserbillig, 6stlich der Route
d’Echternach (N10) und reicht bis fast an die Sauer heran. In diesem Bereich befindet sich
der sidliche Auslaufer des FFH-Gebietes ,Vallée de la sure inférieure”, der fast an die
Planzone angrenzt, Griinlandnutzung mit Hecken am Ostrand der Planzone, zwischen
Prifzone und Sauer verlauft ein befestigter Radweg; die Planzone ist als Vorbehaltsflache
fur einen Stitzpfeiler einer ggf. zu errichtenden Briicke angedacht (daher auch keine
Ausweisung als PAP-NQ vorgesehen)

Zone de batiment et d’aménagement public

BEP, ohne PAP-NQ

Keine negativen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten; Griinlandnutzung wird
voraussichtlich fortgefihrt

Ergebnisse der UEP: Bewertung der Schutzgiiter

Mensch PTB Boden Wasser Klima/Luft Landschaft Kulturgiiter

nicht detailliert in der UEP behandelt, nur nachrichtliche Ubernahme

nicht detailliert in der UEP behandelt, nur nachrichtliche Ubernahme

nicht detailliert in der UEP behandelt, nur nachrichtliche Ubernahme

nicht detailliert in der UEP behandelt, nur nachrichtliche Ubernahme

nicht detailliert in der UEP behandelt, nur nachrichtliche Ubernahme

nicht detailliert in der UEP behandelt, nur nachrichtliche Ubernahme

nicht detailliert in der UEP behandelt, nur nachrichtliche Ubernahme

Anmerkungen des MDDI-DE im Avis nach Art. 6.3 SUP-Gesetz

Wenn die Zone als BEP-Flache im PAG verbleibt, ist sie in der DEP vollstéandig zu
untersuchen, weiterhin ist ein Screening zum FFH-Gebiet LU0001017 ,Vallée de la sure
inférieure” anzufertigen, Notwendigkeit einer Potentialabschatzung beziglich
artenschutzrechtlicher Aspekte (Fledermause, Avifauna), Hochwasser HQ-extreme
beachten

00000 O
LUXPLAN S.A. 162



Gemeinde Mertert - SUP - 2. Phase - Detail- und Ergdnzungspriofung

Prognose moglicher Auswirkungen
e Schutzgut "Bevolkerung und Gesundheit des Menschen"

Mit der Sicherung der BEP-Flache als Vorbehaltsfliche fiir einen Brickenpfeiler sind bis zur
langfristigen Planumsetzung keine negativen, nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut
»,Bevolkerung und Gesundheit des Menschen” verbunden, da keine absehbaren Veranderungen
auftreten. Sollte die Errichtung einer Mosel- und Sauertalbriicke umgesetzt werden, ist ein
Ubergeordnetes, staatliches Prifverfahren erforderlich, das diesen Aspekt als einer der wesentlichen
Prifpunkte aufnehmen wird. In diesem Zusammenhang ist der potentielle Pfeilerstandort nur ein Teil
eines solchen Prifverfahrens. Daher kann an dieser Stelle keine abschliefende Feststellung Uber die
BEP-Ausweisung hinaus getroffen werden, die diesbeziiglich eine reglementarische Festsetzung im
PAG erfordert. Der Verlust des Griinlandes ist fir die Landwirtschaft nicht erheblich, zumal im Falle
der Errichtung eines Brickenpfeilers in dessen Umfeld weiterhin Griinland verbleiben kann.
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen sind fiir diese Schutzgut nicht erforderlich.

e Schutzgut "Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt"

Biotopschutz (Art. 17 NatSchG): Der Grofteil der Flache wird derzeit landwirtschaftlich als Grinland
genutzt und ist durch einen asphaltierten Feldweg in zwei Teilabschnitte geteilt. Im Osten, entlang des

Radweges befindet sich eine Feldhecke. Sie ist nicht als Biotop nach Art. 17 erfasst; erfillt aber derzeit
die Kriterien, um als solches Biotop eingestuft zu werden. Da es bei der Planzone um eine
Vorbehaltsflache fiir einen Briickenpfeiler handelt und das Projekt eines Briickenbaus auf mittel- bis
langfristiger Sicht nicht in die Realisierung kommt, steht einem Erhalt der Baumhecke nichts im Wege.
Sollte sie zu gegebener Zeit dennoch nicht erhalten werden kdénnen, ist sie entsprechend zu
kompensieren, s. u.

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG), Avifauna: GemaR den Aussagen von Milvus (2016)
dient die Baumhecke am Ostrand der Zone ubiquitaren Vogelarten als Bruthabitat. Aus diesem Grund

sollte die Struktur erhalten und bei einem Verlust kompensiert werden. Die ggf. erforderliche
Kompensation erfolgt Gber den Biotopschutz nach Art. 17, s. 0. Wie im obenstehenden Abschnitt
beschrieben, ist aber mit einem kurz- bis mittelfristigen Verlust nicht zu rechnen, da die Flache nur
prophylaktisch stadteplanerisch gesichert wird. Die eventuell erforderliche Rodung der Gehoélze muss
dann aber auBerhalb der Brutzeit erfolgen. Daher ist zur Vermeidung von Totungstatbestdnden
generell eine Bauzeitenbeschrankung fliir Rodungen und die Baufeldraumung zu beachten. Die
Notwendigkeit der Durchfiihrung dieser Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen wird im PAG
projet mittels einer entsprechenden Identifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert.
Fledermause: Auf Grund der Ndhe zur Sauer und dem angrenzenden FFH-Gebietes LU0O001017 wird
davon ausgegangen, dass es sich bei der Flaiche um ein essentielles Jagdhabitat von Fledermausen
handelt, welches bei einem Verlust auszugleichen ist. Da grundsatzlich auch Anhang ll-Arten betroffen
sein kdnnen, erfolgt der Ausgleich gemal dem untenstehenden Abschnitt ,Habitate geschiitzter Arten
nach Art. 17 NatSchG“. Die am Ostrand stehenden Baume weisen ein Quartierpotential auf, welches
vor einer eventuell erforderlichen Rodung durch einen Artenkundespezialisten auf einen Besatz
abzusuchen ist. Auch bei der weiteren Baufeldraumung muss zur Vermeidung von
Totungstatbestdanden generell eine Bauzeitenbeschriankung aulerhalb der Fortpflanzungs- und
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Brutzeit im Winterhalbjahr beachtet werden. Das erfordert die Kennzeichnung von Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen im PAG projet mittels einer entsprechenden Identifikation a titre indicatif
et non-exhaustif, analog der Avifauna, s. o.

Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG), Avifauna: Die Uberplanung der Priifzone stellt

hinsichtlich der Avifauna keinen Eingriff in ein Habitat geschiitzter Arten dar, der einer Kompensation
nach Art. 17 bedarf. Hinsichtlich der Fledermausfauna ist aber von einem Vorkommen von Anhang-II-

Arten, GrolRes Mausohr (Myotis myotis) und GroRe Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum),
auszugehen, die die Flache als essentielles Jagdhabitat nutzen. Daher sind aus Vorsorgegriinden
(Worst Case-Betrachtung) KompensationsmaRBnahmen, sowohl den Wiesenverlust als auch fir den
Verlust der Baumhecke als Habitat nach Art. 17 NatSchG vorzusehen.

Gebietsschutz (Art. 12 NatSchG) - Screeningaussagen: Die Priifzone grenzt fast an die Sidspitze des
FFH-Gebiets LU0O001017 ,Vallée de la sure inférieure” an und ist durch einen befestigten Rad- und
Versorgungsweg vom Schutzgebiet getrennt. Durch die vorliegende langfristige Planung ,Sicherung

des Standortes fiir einen Briickenpfeiler” sind absehbar keine negativen Auswirkungen auf die
Schutzziele — geschiitzte Lebensraumtypen als auch geschitzten Arten - zu erwarten. Die Zielarten und
Lebensraumtypen des Schutzgebietes finden sich im Kap. 6.2.2. Auch findet kein direkter
Flachenentzug am Schutzgebiet statt, der gemaR der Fachkonvention auszugleichen ware. Hinsichtlich
einer potentiellen Betroffenheit von Fledermausen (Anhang II-Arten) kann grundséatzlich wie beim
Kapitel ,Habitate geschiitzter Arten nach Art. 17 NatSchG” vorgegangen werden (s. 0.), sodass fir das
Schutzgebiet und seiner Zielarten keine nachteiligen Auswirkungen entstehen.

e Schutzgut "Boden"

Bodenversiegelung: Die Flache dient wie oben erwahnt, nach derzeitigem Kenntnisstand als

Vorbehaltsflache fiir einen Briickenpfeiler einer potentiell zu errichtenden Moselaufstiegsbriicke. An
dieser Ausgangssituation hat sich nichts geandert. In diesem Zusammenhang ist nur mit einem
verhaltnismaRig geringen Verlust an Boden durch den Briickenpfeiler selbst und den erforderlichen
Fundamenten zu rechnen. Fiir den Erhalt der Bodenfunktionen des Oberbodens ist eine separate
Oberbodenbehandlung erforderlich. Der sonstige Aushub ist auf eine zugelassene Deponie zu bringen,
bzw. an einer anderen Stelle sinnvoll und naturvertraglich wieder zu verwenden. Unter diesen
Voraussetzungen verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen fir dieses Schutzgut. Fir die
vorliegende Zone W-3 ist fiur das Schutzgut ,Boden” eine planerische Fixierung im PAG nicht
notwendig.

e Schutzgut "Wasser"

Infiltrationsleistung: Mit dem potentiellen Bauvorhaben (Briickenpfeiler) geht nur eine
verhaltnismalig geringe Steigerung des Versiegelungsgrades einher, sodass auch die
Infiltrationsleistung nur marginal beeintrachtigt wird. Der zusatzliche, oberflachliche Abfluss bleibt
ebenfalls relativ niedrig; er kann gegebenenfalls oberflachlich iber Graben, oder den belebten Boden
dem natirlichen Wasserhaushalt zu- bzw. in Richtung Sauer abgefiihrt werden. Die Auswirkungen auf
den Grundwasserhaushalt bleiben somit unter der Erheblichkeitsschwelle. Gemalt dem Leitfaden zum
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Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs (AGE o. J.) sollte der entsprechende
Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement festgeschrieben werden. MalRnahmen zum
nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu entnehmen. Ein nachhaltiger Umgang mit dem
Regenwasser ist damit gegeben. Hochwasser: Die Planzone liegt auf einer Niederterrasse der Sauer
und ist im Wesentlichen durch einen befestigten Radweg und einer Auenwiese vom Gewadsser
getrennt. Der Hohenunterschied der Planzone zum Gewadsser ist relativ gering, sodass der
nordwestliche Teil der Planzone im Einflussbereich des Hochwassers (HQ-extrem) liegt, vgl. Abb. 63. In
diesem Bereich sind bauliche MaRnahmen nur eingeschrankt zuldssig. Das Maximum der HQ-extrem-
Ausdehnung ist abschnittsweise breiter als der 30 m Pufferstreifen entlang der Sauer. Im PAG wird
eine ,Zone inondable — zone de risque naturels prévisibles” ausgewiesen. Die erforderlichen
Schutzabstdnde zum Gewadsser sind dementsprechend bei baulichen MaBnahmen zu beachten.
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Abb. 63: Zone W-3 — Hochwasser HQ-extrem (Quelle: Origine Administration de la gestion de I'eau droits
réservés a I'Etat du Grand Duché de Luxembourg 2013)

e Schutzgut "Klima/Luft"

Die planungsrechtliche Fixierung der Priifzone als BEP-Flache (Vorbehaltsflache Briickenpfeiler) hat auf
die Schutzgiter Klima und Luftqualitdt absehbar keine nachteiligen Auswirkungen. Auch die Lage im
Kaltluftsammelbecken der tiefen Tallagen bringt diesbeziiglich keine nachteiligen Auswirkungen.
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e Schutzgut "Landschaft"

Orts- und Landschaftsbild: Die Prifflache hat eine dreieckige Form, die sich aus dem Verlauf der Sauer

und der damit verbundenen Talform, die talaufwarts immer enger wird, ergibt. Zudem ist die Planzone
zwischen der N10 (Route d’ Echternach) und dem Radweg sowie im Siidosten durch die angrenzende
Bebauung eingegrenzt. Weiterhin verlduft tiber die Planzone ein asphaltierter Weg, sodass in der
Summe eine hohe Vorbelastung fiir dieses Schutzgut existiert und nur noch eine geringe Naturnahe in
diesem Abschnitt gegeben ist. Randliche Griinstrukturen mit Hecken oder Badumen minimieren die
Vorbelastungen. Die Fixierung als Vorbehaltsflache als BEP-Ausweisung hat keine erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut. Allerdings ist anzumerken, dass im Falle der Errichtung einer
taliberspannenden Briicke (ggf. Mosel- und Sauertal), eine Landschaftsbildverdanderung sehr grof3en
Ausmalies entsteht, die einen wesentlichen Bestandteil eines (ibergeordneten, staatlichen
Priafverfahrens darstellen muss. In diesem Zusammenhang ist der potentielle Pfeilerstandort nur ein
Teil eines solchen Prifverfahrens. Daher kdnnen an dieser Stelle wegen fehlender Datenbasis keine
abschlieRenden Feststellungen getroffen werden, die eine reglementarische Festsetzung im PAG
erfordert.

e Schutzgut "Kultur- und Sachgiiter"

Die geplante Ausweisung der BEP-Zone nimmt weder auf Kultur- noch auf Sachgiiter einen negativen
Einfluss. Die Planzone befindet sich laut Informationen der CNRA in keinem Bereich bekannter
archaologischer Fundstellen.

Vermeidungs-, Minderungs- und KompensationsmafBnahmen
e Erhalt bzw. Kompensation von geschiitzten Biotopen (Art. 17 NatSchG)

Im Osten, entlang des Radweges befindet sich eine Feldhecke (Baumhecke), die die Kriterien eines
geschiitzten Biotops nach Art. 17 NatSchG erfiillt. Sie sollte bei der Uberplanung der Flache erhalten
werden. Ist ein Erhalt dennoch nicht moglich, ist eine Kompensation erforderlich. Die neue
Heckenstruktur sollte an den Randern der Prufflache, idealerweise zur Abschirmung der Sauer
angelegt werden. Die Feldhecke am Ostrand der Planzone weist eine erhohte Habitat- und
Trittsteinfunktion auf und entspricht in ihren Dimensionen den Kriterien des Art. 17 geschitzter
Biotope. Sollten sie nicht erhalten werden kénnen, ist eine Kompensation erforderlich. Im PAG wird
sie entsprechend, nachtraglich als Biotop nach Art. 17 NatSchG dargestellt und in die Biotoperfassung
aufgenommen. Sie wird daher als , Biotop nach Art. 17 NatSchG a titre indicatif et non-exhaustif”
fixiert.

e Definition und Umsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen (Art. 20 NatSchG)

Potentielle Quartierbdume der Fledermduse und Nistpldtze einzelner Vogelarten innerhalb der
Baumhecke sind bei Erfordernis im Winter zu roden. Vorab ist eine Kontrolle des Fledermausbesatzes
durchzufiihren. Zur Vermeidung von Totungstatbestdanden sind generell Bauzeitenbeschrankungen fir
Rodungen und Baufeldraumungen zu beachten und damit aufRerhalb der Fortpflanzungs- und Brutzeit

00000 O
LUXPLAN S.A. 166



Gemeinde Mertert - SUP - 2. Phase - Detail- und Ergdnzungspriofung

im Winterhalbjahr umzusetzen. Die Notwendigkeit der Durchfihrung dieser Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen im Sinne des Art.20 NatSchG ist im PAG projet mittels einer entsprechenden
Identifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert. Die ggf. erforderliche Kompensation erfolgt Gber
den Biotopschutz nach Art. 17.

e Definition und Umsetzung von KompensationsmafBnahmen fiir Habitate geschiitzter Arten (Art.
17 NatSchG)

Hinsichtlich der Fledermausfauna ist bei der Planzone aber von einem Vorkommen von Anhang-II-
Arten, GroRes Mausohr (Myotis myotis) und GroRe Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum)
auszugehen, die die Flache als essentielles Jagdhabitat nutzen. Daher sind
Kompensationsmalinahmen, sowohl fiir die Wiesenflache als auch fir die Baumhecken bei einem
Verlust des Habitates nach Art. 17 NatSchG vorzusehen. Zum einen bietet sich an, die Heckenstruktur
ortsnah zur Planzone zu ersetzen (Abschirmung, Einfriedung sowie Leitlinie und Jagdhabitat) und fur
den Wiesenverlust ist eine extensive Wiese oder eine Streuobstwiese im Verhaltnis 1:1 anzulegen. Die
Notwendigkeit der Durchfiihrung eines Ausgleiches nach Art. 17 flir Habitate geschiitzter Arten ist im
PAG projet mittels einer entsprechenden ldentifikation a titre indicatif et non-exhaustif fixiert.

e Schutzgut "Boden"

Fiir den Erhalt der Bodenfunktionen des Oberbodens ist eine separate Oberbodenbehandlung
erforderlich. Der sonstige Aushub ist auf eine zugelassene Deponie zu bringen, bzw. an einer anderen
Stelle sinnvoll und naturvertraglich wieder zu verwenden. Unter diesen Voraussetzungen verbleiben
keine erheblichen Beeintrachtigungen fir dieses Schutzgut. Fir die vorliegende Zone W-3 ist fiir das
Schutzgut ,Boden” eine planerische Fixierung im PAG nicht notwendig.

e Schutzgut "Wasser"

Gemal dem Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs (AGE o. J.)
sollte der entsprechende Umgang mit Regenwasser generell im Bautenreglement festgeschrieben
werden. MaRnahmen zum nachhaltigen Umgang sind dem Leitfaden der AGE zu entnehmen. Ein
nachhaltiger Umgang mit dem Regenwasser ist damit gegeben. Hochwasser: Der Hohenunterschied
der Planzone zum Gewasser ist relativ gering, sodass der nordwestliche Teil der Planzone im
Einflussbereich des Hochwassers (HQ-extrem) liegt. Das Maximum der HQ-extrem-Ausdehnung ist
abschnittsweise breiter als der 30 m Pufferstreifen entlang der Sauer. Im PAG wird eine ,Zone
inondable — zone de risque naturels prévisibles” ausgewiesen. Die erforderlichen Schutzabstdande zum
Gewasser sind dementsprechend bei baulichen MaRnahmen zu beachten.

AbschlieBende Bewertung

Bei der Ausweisung der Planzone handelt es sich um eine MalBnahme, um die Flache stadtebaulich als
Vorbehaltsflache fiir einen potentiellen Briickenpfeiler zu sichern. Sollte dennoch in absehbarer Zeit
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eine ErschlieBung der

Flache anstehen,

sind

insbesondere MaRnahmen (Erhaltung- bzw.

KompensationsmaBnahmen) hinsichtlich des Artenschutzes nach Art. 17 und 20 NatSchG umzusetzen.
Das unmittelbar in der Nahe befindliche FFH-Schutzgebiet wird durch die Planausweisung als BEP-Zone
(Vorbehaltsflache fur einen Briickenpfeiler — ,,Moselaufstieg”) nicht nachhaltig negativ beeintrachtigt.
Die entsprechenden reglementarischen Erfordernisse sind im PAG fixiert. Unter der Beachtung der

oben aufgefiihrten Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmalRnahmen steht der BEP-
Ausweisung im PAG nichts entgegen.

MaBnahmenplan

SUP Mertert
W-3 "Route d’Echternach”
PAG: BEP
MaBnahmenplan

D Abgrenzung SUP-Priifflache

MaBnahmen

"B - Biotop nach Art. 17" - Erhal/Kompensation (a titre
indicatif et non-exhaustif), ggf. nachtragliche Erfassung

Zone inondable ("zone de risques naturels prévisibles” -
Hochwaser: HQ extreme

a) Identifikation nach Art. 17 (a titre indicatif et non-exhaustif;
von i von ] nach
Anhang Il durch eine extensive Wiese)
[ b identifikation nach Art. 20 (a titre indicatif et non-exhausti;
Absuche von potentiellen Fledermaus-Quartieren,
i bei E: g iber
Kompensation nach Art. 17)

Empfehlungen

- Stadtische/dorfliche Okologie:
U (Hecken und t 3 privat und &ffentlich),
Begrinung von , F:
und D; , geringer
Solamutzung, usw.

N

B A
Meter

Abb. 64: Abgrenzung SUP-Flache W-3, MaBnahmen und Empfehlungen der SUP, vgl. Anhang (Luxplan S.A 2018).
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8 Okobilanzierung

8.1 Grundsatzliches zur Okobilanzierung

Laut Naturschutzgesetz ist ein Eingriff in Natur und Landschaft (z. B. durch Uberbauung) dann
auszugleichen, wenn es sich um Biotope bzw. Habitate handelt, die im Sinne des Artikels 17 klassiert
wurden. Als Grundlage der Bewertung ob es sich im betrachteten Fall um geschitzte Strukturen oder
Flachen handelt, dient das Biotopkataster der Gemeinde und unter Umstdnden eine
Ergdanzungserfassung der geschiitzten Biotope sowie ggfs. eine artenschutzrechtliche Betrachtung der
definierten Prifflachen. Die OBS-Kartierung (2007) kann hier zur Unterstiitzung herangezogen werden,
ist jedoch, verglichen mit dem Ist-Zustand einer Flache, nicht immer aktuell und zutreffend.

Die Bestimmung des notwendigen Kompensationsbedarfs erfolgt entsprechend der Vorgabe des MDDI
nach der Methode ,Definition der Biotope / Habitate — Okobonus“ (EFOR ERSA, 2013). Nach dem
vorgeschriebenen Schliissel wird der Kompensationsbedarf tabellarisch nach Flacheneinheiten und
Okopunkten ermittelt. Hierzu muss zuerst der Ist-Zustand (Bestandswert) erhoben bzw. die Biotope
und Habitate ermittelt werden, die tatsachlich Gberplant werden sollen. Dieser Wert muss auf der
nachgelagerten Ebene des PAP-Verfahrens einem Planungszustand gegenibergestellt werden, der
abbildet, wie die Planung auf der betreffenden Flache aussehen wird. Hierzu dienen im Normalfall
detaillierte PAP.

In der vorliegenden Detail- und Ergdnzungspriifung wird anstelle einer detaillierten Okobilanzierung
eine Bestandswertermittlung der Art. 17-Biotope der Planzonen durchgefiihrt, da fir die betrachteten
Zonen die letztendliche Flacheninanspruchnahme noch nicht hinreichend genau geklart ist und ein
Planungsstand dem potentiellen Verlust nicht gegenibergestellt werden kann. Im Kapitel 8.3 wird
daher eine Tabelle dargestellt, in der die Okopunkte fiir die Art. 17-Biotope, einschlieRlich der Biotope
und deren Aufwertungen, sofern geschiitzte Habitate nach Art. 17 und/oder Art. 20 NatSchG betroffen
sind. In der Summe ist der Gberschlagige Gesamtkompensationsbedarf aller Priifzonen dargestellt, der
einen Uberblick ermdglicht, wie hoch sich der Kompensationsbedarf an Okopunkten innerhalb des
Gemeindegebietes belduft.

Hierbei wurden alle klassierten Biotope der Zonen beriicksichtigt. Auf Flachen, die aus der Planung
herausgenommen wurden, wird die Wertermittlung der Biotope jedoch nicht angewandt. Ebenso
wurden Biotope nicht mehr beriicksichtigt, wenn sie rezent nicht mehr vorhanden waren.

Soll eine Zone iiberbaut werden, die im PAG nach Art. 17 gekennzeichnet ist, so sind nicht nur die
bestehenden Griinstrukturen des Biotopkatasters der Gemeinde zu kompensieren, sondern auch die
weiteren, erfassten Geholze oder Griinlandbereiche nach Art. 17, die Giberplant werden. Soll eine
Zone liberbaut werden, die im PAG nach Art. 20 gekennzeichnet ist, so wird diese Zone vor einer
Flacheninanspruchnahme auf potentielle Quartiere und Individuen geschiitzter Arten untersucht.
Werden Quartiere gefunden, so sind die betreffenden Strukturen im Vorfeld der Bebauung
andernorts zu kompensieren, was mit Artenschutzexperten sowie dem MDDI abzustimmen ist (CEF-
MaRBnahmen).

Der entsprechende Kompensationsbedarf und die jeweiligen Mdglichkeiten der Kompensation sind
generell im Einzelfall detailliert zu ermitteln.
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Eine Uberschldgige Bestandswertermittlung der potentiell betroffenen Biotope und Griinlandanteile
soll dennoch im Folgenden dargestellt werden.

8.2 Berechnungsmethode der jeweiligen Biotope

FLACHENBIOTOPE

Flachig ausgepragte Biotope sind z.B. Streuobstbestinde oder Baumgruppen. Hier wird die
FlaichengréRe des Biotopes lediglich mit dem Okopunkt-Wert des entsprechenden Biotopes im
Bilanzierungsschlissel multipliziert:

Fliichengréf3e des Biotopes [m?] x Okopunktwert = Bestandswert des Biotopes.

LINIENBIOTOPE

Linienformige Biotope sind vorwiegend Feldhecken oder Schnitthecken aber auch unbefestigte
Feldwege. Im Geographischen Informationssystem (GIS) werden diese Grinstrukturen als Linien
dargestellt. Der Bilanzierungsschliissel ist im Falle dieser Strukturen jedoch ebenfalls flir Flachen
ausgelegt. Aus diesem Grunde werden die Linienbiotope wie folgt berechnet:

Schritt 1: Lénge der Struktur [m] x Breite [m] = FldchengréfSe des Biotopes [m?]
Schritt 2: FldchengréfSe des Biotopes [m?] x Okopunktwert = Bestandswert des Biotopes.

Da es sich bei der vorliegenden Berechnung lediglich um eine iiberschligige Okobilanz bzw. um eine
grobe Bestandswertermittlung handelt, wurden die linienhaften Strukturen der Gemeinde nicht
einzeln in ihrer Breite vermessen. Aus diesem Grunde wird eine Standartbreite von fiinf Metern (5 m)
fiir Feldhecken und eineinhalb Meter (1,5 m) fiir Schnitthecken angenommen, wenn die jeweiligen
Biotope nicht doch als flachige Polygone im GIS vorliegen.

PUNKTBIOTOPE

Punktférmige Biotope sind Einzelbdume, die aufgrund ihres Erscheinungsbildes und
Entwicklungsstandes als schiitzenswert klassiert wurden. Bei der Berechnung der Einzelbdume muss
zuerst unterschieden werden ob sich der Baum innerhalb oder aufRerhalb der bebaubaren Flachen
einer Ortschaft befindet, da die Werte hier differieren (5 Okopunkte innerhalb, 15 Okopunkte
auBerhalb der bebaubaren Bereiche). Dann wird der Umfang des Baumes mit dem jeweiligen
Okopunktwert multipliziert:

Umfang des Baumes [cm] x Okopunktwert [18] = Bestandswert des Einzelbaumes

Auch im Falle der Bdume wurde keine Ermittlung der einzelnen Stammumféange durchgefiihrt. Als
Standard-Umfang wird daher ein Wert von 94 cm angenommen. Erklart wird dieser Wert durch einen
Initialumfang von 14 cm bei Pflanzung des Baumes und einen Entwicklungszuwachs von 80 cm in 20
bis 25 Jahren.
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8.3 Bestandswertermittlung

Nachfolgend wird fir jede Priifzone eine Bestandswertermittlung fir die betroffenen Biotope und
Habitate nach Art. 17 NatSchG durchgefiihrt.

Tab. 26: Okopunkt-Ermittlung der Art.17-Biotope und Habitate auf den einzelnen SUP-Priifflichen

Flache Biotoptypen- Biotoptyp (Grundwert)/ Flachen- Faktor Oko-
M-3 nummer Fein- groe punkte
bewertung [m?] Bestand
6.6.1 Garten (x 1,5)
Anhang Il-Arten 5 2923 1,5 21.923
4.4.6 Streuobst
(Altbestand) in
Kombination mit
Garten (Feinmodul:
24, wegen 24 6659 1,5 239.724
Abwertung durch
Gartennutzung) (x
1,5) Anhang lI-Arten
Kompensationsbedarf aller Biotope & Habitate Summe 261.647
Flache Biotoptypen- Biotoptyp (Grundwert)/ Flachen- Faktor Oko-
M-4 nummer Feinbewer- gréRe [m?] punkte
tung Bestand
4.1.9 Feldgehdlz mit
liberwiegend
autochthonen 20 091 13820
Arten
4.1.8 Gebusch
stickstoffreicher,
ruderaler 16 1.257 20.112
Standorte
Kompensationsbedarf aller Biotope & Habitate Summe 33.932
Flache Biotoptypen- Biotoptyp (Grundwert)/ | Flichen- Faktor Oko-
M-8b nummer Feinbewer- groRe punkte
tung [m?] Bestand
4.1.8 Gebische
stickstoffreicher, 16 261 1,5 6.264
ruderaler Standorte
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(x 1,5) Anhang II-
Arten
3.54 Intensivwiese (x 1,5)
9 5.184 1,5 69.984
Anhang Il-Arten
6.6.1 Garten (x 1,5)
5 81 1,5 607
Anhang ll-Arten
Kompensationsbedarf aller Biotope & Habitate Summe 76.855
Flache Biotoptypen- Biotoptyp (Grundwert)/ Flachen- Faktor Oko-
M-8c nummer Feinbewer- grofe punkte
tung [m?] Bestand
4.1.9 Feldgehdlz mit
Uberwiegend
autochthonen Arten 20 1.281 1,5 38.430
(x 1,5) Anhang II-
Arten
3.54 Intensivwiese (x 1,5)
9 4.821 1,5 65.083
Anhang Il-Arten
6.6.1 Garten (x 1,5)
5 1.372 1,5 10.290
Anhang ll-Arten
3.7.13 Rebkulturen 9 12.856 1,5 173.556
Kompensationsbedarf aller Biotope & Habitate Summe 287.359
Flache Biotoptypen- Biotoptyp (Grundwert)/ | Flichen- Faktor Oko-
w-3 nummer Feinbewer- grofBe punkte
tung [m?] Bestand
4.1.9 Feldgehdlz mit

Uberwiegend
autochthonen Arten 20 543 1,5 16.290
(x 1,5) Anhang II-

Arten
3.54 Intensivwiese (x
9 3.653 1,5 49.315
1,5) Anhang lI-Arten
Kompensationsbedarf aller Biotope & Habitate Summe 65.605

Der Bestandswert der betroffenen Biotope und Habitate nach Art. 17 NatSchG lasst sich wie folgt
zusammenfassen:
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Tab. 27: Zusammenfassung der Okopunkt-Ermittlung der Art.17-Biotope und Habitate aller betroffenen SUP-
Prufflachen

Priiffliche-Nr. Priiffliche-Namen Okopunkte Bestand
M-3 »An de Kampen 2“ 261.647
M-4 ,Bergfeld” 33.932
M-6 »Kampen Nord“ -
M-7 »Rue de Mertert” -
M-8b »Aalmauer 3“ 76.855
M-8c »Rue de Mompach“ 287.359
wW-3 »Route d’Echternach” 65.605

Summe 725.398

8.4 POTENTIELLE KOMPENSATIONSUMSETZUNG IM GEBIET DER GEMEINDE
MERTERT

Im Rahmen der MaBnahmen zur Eingriffsvermeidung, -minimierung und letztendlich der
Kompensation von erheblichen Umweltauswirkungen wird wie oben dargestellt, eine Bilanzierung der
Okopunkte der voraussichtlich verloren gehenden Biotope nach Art. 17 vorgenommen. Auch die
Untersuchungsflachen, welche von Tierarten nach Anhang 2 und 3 des Naturschutzgesetzes genutzt
werden und damit zu den regelmaRig genutzten Habitaten zahlen und nach Art. 17 NatSchG
identifiziert wurden, werden in diese Bilanzierung mit einbezogen. Diese Bilanzierung garantiert eine
guantitativ und qualitativ mindestens gleichwertige Kompensation der verloren gehenden Biotope

Bei der Berechnung der potentiell betroffenen Biotope und Habitate im Bereich derjenigen Zonen, die
im PAG-Projekt im Sinne des Artikels 17 identifiziert wurden, wird zum jetzigen Zeitpunkt ein
kumulierter Bestandswert von rund 725.000 Okopunkten erreicht.

Die Uberschlagige Berechnung macht deutlich, dass der Aspekt der Kompensation im Rahmen der
Weiterentwicklung der Gemeinde nicht unterschatzt werden darf und es nur als vorteilhaft angesehen
werden kann, wenn sich die Gemeinde kurz bis mittelfristig Flachen aneignet, die im Zuge von
KompensationsmaBnahmen optimiert werden kdnnen.

Beispielhaft miisste, um eine Kompensation von rd. 725.000 Okopunkten zu erreichen, ca. 5,6 ha
Intensivgriinland in eine Magerwiese-/weide umgewandelt werden.

Die Gemeindeverantwortlichen sehen sich derzeit aber nicht in der Lage, bereits zum jetzigen
Zeitpunkt im  Gemeindegebiet so groRe Flichen zu definieren, wo potentiell
KompensationsmaRnahmen umgesetzt werden konnten. Daher sind auch solche Flachen zeichnerisch,
z. B. im Syntheseplan (s. Anhang) nicht erfasst und dargestellt.
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Dariiber hinaus sieht die Gemeinde diesbezlglich die kiinftigen Investoren und Promoteure in der
Verpflichtung, solche Kompensationsflachen ausfindig zu machen und anhand einer detaillierten
Okobilanz zu planen und planungsrechtlich zu sichern.

Als weitere und sehr praktikable Moglichkeit der Kompensationsumsetzung wird der landesweite
Flachenpool angesehen, der im Rahmen des neuen Naturschutzgesetzes eingefiihrt werden soll. Auf
dieses Instrument wird seitens der Gemeinde bereits an dieser Stelle ebenfalls verwiesen. Allerdings
konnen hier artenschutzrechtliche Aspekte dazu flihren, dass fiir die funktionalen Wertigkeiten
(einzelner betroffener Arten) eine Kompensation vor Ort besser geeignet ist, als ein Ausgleich tber
den Flachenpool.

Eine letzte Moglichkeit, um Kompensationsareal zu schaffen ohne es direkt erwerben zu missen, ist
die Ausarbeitung von Nutzungsvertragen (Konventionen) mit den jeweiligen Flacheneigentiimern bzw.
Pachtern von geeigneten Flurstlicken. Diese Vertrdge mussen jedoch (iber mindestens 25 Jahre
abgeschlossen werden, um eine mittel- bis langfristige Wirkung der MalRnahmen (z. B. Extensivierung
der Nutzung) zu gewahrleisten.
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9 Betrachtung der kumulativen Effekte

Kumulative Effekte konnen entstehen, wenn nicht nur eine Planflache alleine im betreffenden Land-
schaftsraum umgenutzt werden soll, sondern mehrere Zonen und deren Nutzung dazu fihren, dass das
Zusammenwirken verschiedener Einflussfaktoren (z. B. Flachenverbrauch, Lirm, stoffliche Emissionen,
Artenschutz etc.) erhebliche Auswirkungen auf eines oder mehrere Schutzgiter bedingt.

Neben der Priifung im Rahmen der Einzelfachenbetrachtung missen in einem zusatzlichen Schritt aulerdem
kumulative Effekte der Realisierung des PAG-Vorhabens geprift werden, da die Moglichkeit besteht, dass
durch Aufsummierung von potentiellen Effekten die zuvor nicht erreichte Erheblichkeitsschwelle hinsichtlich
verschiedener Schutzgliter (berschritten wird. Dies kann sich beispielsweise sowohl in einer
Beeintrachtigung des Schutzgutes "Bevolkerung und Gesundheit des Menschen" duBern, wenn im Zuge
grol¥flachiger ErschlieBungen von Bauland das lokale Verkehrsaufkommen mitsamt den damit verbundenen
Verkehrsrisiken und Emissionen signifikant steigt, oder aber in der Beeintrachtigung der Ressource Wasser
durch mehrere Einzelplanungen. Desweiteren kann durch eine Vielzahl von Entwicklungsflachen oder durch
geplante Perimetererweiterungen der vom MDDI-DE festgelegte, gemeindespezifische Orientierungswert fir
den maximalen Bodenverbrauch ("Bodenverbrauchsgrenzwert") Uberschritten werden. Auch ist es
grundsatzlich moglich, dass ein Schutzgebiet in erheblicher Art und Weise durch verschiedene Planungen
beschnitten wird, so dass sich erst durch die Aufsummierung der EinzelmaRnahmen eine erhebliche
Beeintrachtigung auf die Schutzziele ableiten lasst.

An dieser Stelle soll darauf hingewiesen werden, dass sich die Darstellung der kumulativen Effekte und
Wechselwirkungen nachfolgend auf die als nennenswert eingestuften Aspekte bezieht, die zu einer
erheblichen Beeintrachtigung der Schutzgiter filhren kénnen.

9.1 SCHUTZGUT "BEVOLKERUNG UND GESUNDHEIT DES MEENSCHEN"

Verkehrsaufkommen:

Mit den Uberplanten Priifzonen wird das MaR der zuldssigen, maximalen Bauflachen fiir die Gemeinde bei
weitem nicht tberschritten wird, vgl. Kapitel Bodenverbrauch, sodass hinsichtlich des Verkehrsaufkommens
nicht mit einem GbermaRigen Zuwachs aus dem lokalen Verkehrsaufkommen gerechnet werden muss, der
sich erheblich negativ kumulativ auswirken wiirde. Die sukzessive Erschliefung der Baupotenialflachen fuhrt
zwar dazu, dass das Verkehrsaufkommen im Zuge der Gebietsausweisung steigt, aber im Verhaltnis zur
Gesamtverkehrsbelastung auf der N1 als {ibergeordnete Verkehrsachse, eine minder bedeutende Rolle
einnehmen wird.

Das Verkehrsaufkommen auf der N1 ist geprdgt durch den Durchgangsverkehr, insbesondere der
Grenzganger von Deutschland nach Luxemburg und umgekehrt. Zusatzlich ist durch die ,Tankstellenmeile”
und den regionalen ,(Tank-) Tourismus” ein enormes Verkehrsaufkommen auf absehbare Zeit gegeben, das
weit Uber dem zusatzlichen Verkehrsaufkommen seitens der geplanten ErschlieBungsgebiete liegt.

Bei einer Anbindung der Neubaugebiete an die Hauptein- und AusfallstraRen mit verkehrssichernden
Malnahmen, z. B durch die Anbindung liber Kreisverkehrsplatze, kann davon ausgegangen werden, dass sich
eine verkehrliche Situation einstellt, die unterhalb der Erheblichkeitsschwelle (Steigerung der
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Gefahrdungssituation) von dauerhaften Verkehrsproblemen (mit gestiegenem Verkehrs- und Unfallrisiko)
liegt.

Entsprechende Detailstudien zur Anbindung, Ab- und Durchleitung der Verkehrsstrome sind allerdings
unerldsslich. Diese kdnnen an dieser Stelle der SUP bzw. des PAG nicht erschopfend geldst werden.
Verkehrsplaner sind diesbezliglich mit ortlichen und gleichzeitig Gberdortlichen Losungskonzepten gefordert,
damit in Zukunft ein vertragliches Nebeneinander von Verkehrsaufkommen (lokal und grenziiberschreitend)
und der Ortlichen Nutzung wie Wohnen und Gewerbenutzung mit moglichst geringen Belastungen
funktionieren.

Potentielle kumulative Effekte auf die Abwassersituation:

Wie oben bereits dargelegt, befindet sich die Gemeinde Mertert in der Auf- und Ausbauphase einer
zeitgemdRen Abwasserbehandlung. Derzeit wird die Kldranlage Grevenmacher ausgebaut, an die die
Ortschaften Mertert und Wasserbillig mit angebunden werden.

Die Kapazitaten der geplanten Klaranlage sind fir die mittel- und langfristig anfallenden Abwasser der
Gemeinde Mertert, einschlieBlich der Erweiterungsgebiete mit ausgelegt. Zurzeit laufen in Abstimmung mit
der AGE bereits zahlreiche Mallnahmen zur innerortlichen Anbindung und Ertiichtigung der Abwassernetze
mit verschiedenen Detailplanungen und MaBnahmen, die teilweise bereits umgesetzt wurden, wie. z. B.
Ubergabepunkte, die Anlegung von Trennsystemen in neuen Plangebieten, Verbindungsammler,
Retentionsmallnahmen fir Niederschlagswasser, sodass davon ausgegangen werden kann, dass bei
Fertigstellung der Klaranlage und der Anbindung der Kanalnetze in Mertert und Wasserbillig, mit dem
Aufkommen zusatzlicher Abwaésser seitens der geplanten Erweiterungsgebiete keine erheblich nachteilig
einzustufenden Effekte zuriickbleiben und somit den Vorgaben der WRRL entsprochen wird. Diese Situation,
einschlieRlich der neuen Plangebiete ist deutlich besser zu bewerten als vor dem geplanten Anschluss an die
Klaranlage in Grevenmacher als die Abwaésser grofStenteils ungeklart in die Mosel gelangten.

9.2  SCHUTZGUT "PFLANZEN, TIERE, BIOLOGISCHE VIELFALT"

Gebietsspezifischer Artenschutz (Art. 12 NatSchG):

Wie aus Kap. 6.2 und aus der Einzelbetrachtung der Priifzonen hervorgeht, sind keine direkte Einfliisse, wie
z. B. Flachenentzug auf ein Natura-2000-Gebiet gegeben, die als erheblich negativ zu bewerten sind.
Kumulative Effekte auf den gebietsspezifischen Artenschutz sind somit mit der Neuaufstellung des PAG nicht
Zu erwarten.

Genereller Artenschutz (Art. 20 & 28 NatSchG):

Im Zuge der Einzelflaichenbetrachtungen der untersuchten Planflichen wurden potentielle Effekte auf den
generellen Artenschutz bereits analysiert. Hierbei konnte festgestellt werden, dass verschiedene Planflachen
nach Artikel 20 NatSchG zu identifizieren sind. Das bedeutet, dass im Bereich dieser Planzonen Individuen
oder potentielle Quartiere der geschiitzten Tiere durchaus aufgefunden werden kénnen. Um dem Artikel 20
Rechnung zu tragen, ist es daher im Falle einzelner Planflaichen notwendig, diese auf Ebene des PAG kenntlich
zu machen und die notwendigen MaBnahmen zum Schutz der Arten im schriftlichen Teil des PAG
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festzuschreiben. Bei diesen MalRnahmen handelt es sich vorwiegend um ein Absuchen der vorhandenen
Strukturen der Planzone vor der letztendlichen Flacheninanspruchnahme (Baufeldraumung und ggf.
Rodung), um dem Totungsverbot Rechnung zu tragen.

Sollte es sich jedoch um potentiell essentielle Habitate geschiitzter Arten des Anhangs 6 handeln, so ist
grundsatzlich die Notwendigkeit zur Durchfiihrung von sogenannten CEF-Mallnahmen notwendig. Eine
essentielle Bedeutung wurde aber durch die Artenkundespezialisten fir die einzelnen Prifflichen nicht
bestatigt.

Im Kapitel ,Festsetzungen von MaRnahmen auf Ebene des PAG” wird flachenspezifisch aufgefiihrt, welche
Malnahmen fiir welche Zonen seitens der SUP vorgeschlagen wurden. Sie wurden im graphischen und
schriftlichen Teil des PAG fixiert.

Da die entsprechenden MaRBnahmen definiert und bereits in den PAG eingearbeitet wurden, kann ein
erheblicher kumulativer Effekt auf den generellen Artenschutz im Sinne des Artikels 20 des
Naturschutzgesetzes ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich des kumulativen Aspektes soll an dieser Stelle darauf hingewiesen werden, dass auch Uber die
im Rahmen der SUP gepriiften Zonen hinausgehend, bei der Rodung von Bdumen oder dem Abriss von
Gebauden bzw. der Sanierung der dulleren Gebdudehille eine Zerstérung bzw. der Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschiitzter Arten nicht grundséatzlich auszuschlieBen ist. Hier liegt es in der
Verantwortung des Einzelnen die Verbotstatbestdande gemaR Art. 20 NatSchG zu respektieren und dies in
den entsprechenden Genehmigungsantragen kenntlich zu machen.

Habitate geschiitzter Arten (Art. 17 NatSchG):

Bei der Einzelflachenbetrachtung wurde neben dem Prifkriterium des generellen Artenschutzes auch
analysiert, ob es sich im Falle der betreffenden Planzonen oder bei Teilen dieser Flichen um Habitate
planungsrelevanter Arten handelt. Diese Habitate sind neben den im Biotopkataster der Gemeinde
ausgewiesenen Strukturen durch Art. 17 NatSchG geschiitzt und im Rahmen deren Veranderung, Nutzung
oder Zerstérung ausgleichspflichtig. Da diese Habitate nicht direkt ersichtlich sind, geht einer solchen
Bewertung im Normalfall eine artenschutzrechtliche (Vor-)Prifung (Potentialabschatzung und
gegebenenfalls eine tierokologische Detailstudie) voraus. Die Potentialabschatzung und die tiefergehende
Studie fir einzelnen Prifflichen wurde im vorliegenden Fall durch das Studienbliro MILVUS GmbH (2016/
2017) realisiert.

Einige Flachen muissen aufgrund ihrer Biotopausstattung bzw. der natirlichen Ausgestaltung als Art. 17-
Zonen identifiziert werden, da sie als Lebensraum bzw. Jagd- oder Nahrungsbiotope von Anhang 2 und 3
Arten dienen kdnnen. Eine Kenntlichmachung auf Ebene des PAG ist hier erforderlich.

Dies wurde, ebenso wie bei der Identifizierung von Zonen nach Art. 20, bereits auf Ebene des PAG-Projekt
bericksichtigt und durch die eingefiihrte Artenschutz-ldentifikation im Plan kenntlich gemacht.

Da eine gute Leserlichkeit des Plan d’Aménagement Général gewahrleistet werden soll, wird fiir die
Kenntlichmachung der betreffenden Zonen nach Artikel 17 und/oder Artikel 20 lediglich eine Markierung
gewahlt. Eine Konkretisierung und nahere Definition der geforderten MaRnahmen auf der jeweiligen Zone
folgt in der Partie écrite des PAG.
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Die Festlegungen, die im Sinne des Artikels 17 NatSchG im Falle verschiedener Planzonen notwendig sind,
werden ebenso wie die definierten MalRnahmen nach Artikel 20 im Kapitel , Festsetzung von MaBnahmen
auf Ebene des PAG" zusammengefasst.

Flachen mit Baullickencharakter werden auch kumulativ nicht berticksichtigt. Die Bedeutung dieser Flachen
wird aufgrund der geringen GroBe, der Storfaktoren durch angrenzende Infrastrukturen und der
Verfligbarkeit von attraktiveren Flachen inner-, wie auRerhalb der Ortschaft als unwesentlich erachtet.

9.3 SCHUTZGUT "BODEN"

Mit der Entwicklung von Baugebieten sind u. a. direkte Impakte (Bodenarbeiten, Bodenversiegelung) auf das
Schutzgut "Boden" verbunden. Da sich diese Effekte aufsummieren, erfolgt eine kumulative Betrachtung des
Bodenverbrauchs auf Gemeindeebene.

Vom MDDI wird fir jede Gemeinde Luxemburgs ein Orientierungswert fir einen maximal tolerierbaren
Bodenverbrauch innerhalb von 12 Jahren vorgegeben. Dieser orientiert sich an dem politisch festgelegten
Ziel, den nationalen Bodenverbrauch auf 1 ha/Tag bis zum Jahr 2020 zu stabilisieren (PNDD). Fur die
Gemeinde Mertert belduft sich dieser Wert auf 2,24 ha/Jahr. Innerhalb der nichsten zwdlf Jahre, sollte in
der Gemeinde Mertert demnach maximal eine Flache von insgesamt 26,90 ha erschlossen werden. Das
Flachennutzungspotential des PAG projet ist vor dem Hintergrund dieses Orientierungswertes zu beurteilen.

Es wird hier darauf hingewiesen, dass Zones d'aménagement differé (ZAD), Zones de verdure und bereits
bebaute Flachenanteile sowie Baullicken nicht in die Berechnung des Bodenverbrauches mit eingehen.
Unbebaute Flachen, z. B. mit rechtskraftigen PAP hingegen, sind in der Berechnung des Bodenverbrauchs zu
bericksichtigen.

Die Prifzone W-1 wurde im Rahmen der PAP-Aufstellung gegeniiber des Flachenumfanges in der UEP-
Betrachtung verkleinert, was sich positiv auf die Bilanz des Bodenverbrauchs auswirkt.

In der nachfolgenden Tabelle sind die Flachenanteile der Priifzonen aufgelistet, die in der DEP bei der
Berechnung des Bodenverbrauchs Berlicksichtigung finden.
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Tab. 28: Ubersicht iiber die hinsichtlich des Bodenverbrauchs relevanten Flichenanteile der untersuchten Planzonen,
einschlieflich der unbebauten Zonen mit PAP und der Flachenanteile aus einer Modification ponctuelle in der Gemeinde
Mertert.

GroBe der Relevanter

Zone DEP | Flachenverbrauch Anmerkungen

Genehmigter PAP, noch nicht
W-1 0,94 0,94 bebaut, bereits Baufeldraumung
erfolgt
W-3 0,50 0,50 BEP als Vo.rbehaltsflache fur. einen
potentiellen Briickenpfeiler
Summe: 1,49 1,49
Laufendes Mopo-Verfahren,
M-1 3,24 3,64 Stand Flichenanteil Mai 2018
M-2 0,33 0,33 Genehmigter PAP, noch nicht
bebaut
M-3 0,96 0,96 -
M-4 4,89 4,89 -
Genehmigter PAP ,Kampen®,
Bebauung steht unmittelbar
M-5 3,99 3,99 bevor, Altlastenprifung ist bereits
im Gange
M-6 0,72 0,72 -
M-7 0,57 0,57 -
M-8b 055 0,55 -
M-8c 2,54 2,54 _
H 1,03 - GroRtenteils bebaut
C 0,45 - Bebaut
Gesamt: 19,68

Insgesamt belduft sich die Berechnung des Bodenverbrauchswertes fiir die Gemeinde Mertert auf 19,68 ha.

931 Bodenverbrauch: SUP Phase 1 — UEP und SUP Phase Il - DEP

In der ersten Phase der SUP — der Umwelterheblichkeitsprifung — wurden insgesamt 12 Priifflichen mit
einer Gesamtflache von ca. 20,54 ha untersucht. Von diesen Zonen wurden, wie bereits mehrfach erwahnt,
aus verschiedenen Griinden insgesamt 5 Priifzonen (M-1, M-2, W-1, C und H) aus der Betrachtung in der DEP
herausgenommen.

Die betreffenden Flachen bleiben aber weiterhin Bestandteil des PAG-Projektes und gehen daher als noch
nicht bebaute Flachenanteile (bis auf die bebauten Zonen H und C), aber zuzliglich M-5 ,,Kampen“ (unbebaut
— separate, genehmigte Mopo) mit 11 zu betrachtenden Priifzonen in die Berechnung des Bodenverbrauchs
mit ein, solange sie nicht aus der Planung herausgenommen werden, mit einer ZAD belegt werden, als
Baullicke gelten, als Griinzone reklassiert oder bebaut werden.
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9.3.2 Bewertung des geplanten Bodenverbrauchs

Wie oben in Tabelle 29 ersichtlich, belduft sich die Berechnung des Bodenverbrauchswertes fiir die Gemeinde
Mertert auf 19,68 ha. Damit liegt der anvisierte Bodenverbrauch innerhalb des Gemeindegebietes mit
7,22 ha unter dem zuldssigen, maximalen Orientierungswert von 26,90 ha/12 Jahre fur die Gemeinde
Mertert.

Dieser Wert driickt aus, dass die Gemeindeverantwortlichen Merterts in kumulativer Hinsicht eine sehr
moderate Entwicklung der Gemeinde anstreben, die bezlglich des nicht vermehrbaren Schutzgutes , Boden”
eine nachhaltige, zukunftstaugliche Strategie belegt und besonders positiv zu bewerten ist.

9.4  ScHUTzZGUT "WASSER"

Vor dem Hintergrund der mit der Realisierung von Baugebieten einhergehenden steigenden Zahl der
Einwohner der Gemeinde Mertert und dem damit einhergehend steigendem Abwasservolumen erfolgt eine
kumulative Betrachtung der Abwassersituation bzw. der Kapazitat der Klaranlage. Diese Einschatzung findet
sich in Kap. 9.1 bei der Beschreibung des Schutzgutes ,Bevolkerung und Gesundheit des Menschen -
Abwassersituation”

9.5  SCHUTZGUT "LANDSCHAFT"

Zur Umsetzung einer flachensparenden Siedlungsentwicklung ist die Nachverdichtung der Innenbereiche vor
der AuBenverdichtung an den Ortsrandern vorzuziehen. Dies trifft im Mertert insbesondere fiir die ebenen
und niedrigen Bereiche der Niederterrasse zu, wie z. B. bei der Prifzone M-4 ,Bergfeld”. Die Nachverdichtung
innerdrtlichen Zonen hat allgemein einen geringeren Einfluss auf die Landschaftsbildwirkung neuer
ErschlieBungsgebiete. Die Innenverdichtung an moglichst vielen Flachen verhindert die Zerschneidung der
Landschaft in den AuRenbereichen. Auch in der Summe von mehreren Teilzonen ist diese Wirkung der
Innenverdichtung weniger gravierend und visuell geringer spiirbar. Die Auswirkungen durch die Erschliefung
mehrerer Priifzonen koénnen in ihrer kumulativen Auswirkung reduziert werden, wenn einheitliche
Entwicklungskonzepte aufgestellt werden, die auf einander abgestimmt sind, wie z. B. bei den Priifzonen M-
3, M-8b und M-8c. Umfangreiche EingrinungsmaBnahmen, insbesondere an den Randern der Gebiete
minimieren die Effekte auf das Landschaftsbild; eine der Topografie angepasste Bebauung und eine
Hohenreduktion der Gebaude tragen ebenfalls dazu bei. MalRnahmen, die dazu beitragen den Einfluss auf
das Landschafts- und auch das Ortsbild zu minimieren, sind fiir das Instrument des PAG vor allem die
Ausweisungen von Zones de Servitude ,Urbanisation” des Typs ,Intégration paysagere”, die in der Partie
écrite definiert wurde. Diese ZSU befinden sich meist an den ZonenauBenrdandern und sollen hier die
Zielbestimmung einer landschaftlichen Integration durch Sukzession oder aber einer Bepflanzung mit
einheimischen und standortgerechten Strauchern und Baumen verfolgen. Hinsichtlich der , Eigenart und
Vielfalt” ist fir das Umfeld der beiden Ortslagen von Mertert und Wasserbillig das Band des Weinanbaus auf
den steilen Hangen von groBer Bedeutung. Grundsatzlich pragt es das Landschaftsbild in diesem Bereich der
luxemburgischen WeinstraRe. Aus kumulativer Sicht ist anzumerken, dass durch in den beiden Zonen M-8c
und in geringerem Mal in der Zone M-7, Teile des Weinanbaus lberplant werden und verloren gehen. Dies
tragt zu einem sukzessiven Verlust dieser markanten Kulturlandschaft bei, der wegen fehlender, geeigneter
Flachen nur schwierig ausgeglichen werden kann.
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10 MARNAHMEN

10.1 FESTSETZUNGEN VON MARNAHMEN AUF DER EBENE DES PAG

Folgende Festsetzungen wurden auf PAG-Ebene definiert. Hierdurch wird eine generelle Vertraglichkeit der

avisierten Planungen gegeniiber den betrachteten Schutzglitern, den Schutzgebieten, deren Schutzzielen,

Zielarten und Habitaten erreicht.

Die exakten Definitionen der ZSUs aus der partie écrite finden sich im Kap. 3.6.

Tab. 29: Festsetzungen von MalRnahmen auf Ebene des PAG

Flache Flachenidentifikation MaRahmen/Empfehlung
ZSU ,IP“
M-3, M-8b und M- \dentifikation Art. 17 ,B — Biotop nach Art. 17“ Erhalt/Kompensation ZSU ,Topographie” —
8c (gemeinsames et e .
) Identifikation Art. 20 Geotechnisches Gutachten
Entwicklungs- . . i W i
konzept) »R- Retention” — gemaR Detailplanung ZSU ,Topographie“ — Integration
der Siedlungsstrukturen
,B — Biotop nach Art. 17“ Erhalt/Kompensation
,ZB- Zone de bruit”
CNRA- Beteiligung (orange) Z5U ,Etude de sol”
M-4 Identifikation Art. 20 ZSU ,,CV- Coulee verte”
,R- Retention” — gemaR Detailplanung
Frischluftkorridor
CNRA- Beteiligung (orange
M-6 Identifikation Art. 20 Bere ) 25U, P
’ ZSU ,,Etude de sol”
,R- Retention” — gemaR Detailplanung
M-7 Identifikation Art. 20 - ZSU ,IP“
,,B — Biotop nach Art. 17 Erhalt/Kompensation
W-3 Identifikation Art. 17 }
Identifikation Art. 20 Zone inondable — Hochwasser: HQ extreme
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10.2 ALLGEMEINGULTIGE VERMEIDUNGS-, MINIMIERUNGS-

KOMPENSATIONSMARNAHMEN / EMPFEHLUNGEN

UND

In Tabelle 30 wird eine Auswahl allgemeingiltiger Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensations-
maRnahmen sowie Empfehlungen zur umweltvertraglichen Gestaltung eines Bauvorhabens aufgefiihrt. Der
linken Spalte ist eine kurze Beschreibung der MaRnahmen / Empfehlungen zu entnehmen. In der rechten
Spalte erfolgt eine kurze Erlauterung zur wesentlichen Begriindung der MaRnahme / Empfehlung mit einem
Verweis auf weiterfiihrende Literatur bzw. gesetzliche Grundlagen.

Tab. 30: Auswahl allgemeingtltiger VMK-MaRBnahmen / Empfehlung fir die Planung und Umsetzung eines
Bauvorhabens.

MaRnahme / Empfehlung

Begriindung

Erhalt einheimischer und standortgerechter
Geholzstrukturen (ggf. Verpflanzung)

Sicherung der Biodiversitadt; Reduktion des Kompensa-
tionsumfangs; Art. 14 und 17 NatSchG

Durchgriinung neuer Baugebiete mit einheimischen
und standortgerechten Arten

-> Begriinung von StraBenziigen, Dachbegriinung,
Fassadenbegriinung, Parkanlagen schaffen / erhalten
/ umgestalten etc.)

Sicherung der Biodiversitat; klimatisch-lufthygienische
Funktion (z. B. Abmildern von Warmeinseln / Reduktion der
Hitzebelastung), positive Wirkungen auf den Wasserhaushalt
(Entlastung der Kanalisation durch zeitverzégerten
Niederschlagsabfluss — insbesondere bei
Extremniederschlagsereignissen), lokale Freizeit- und
Erholungsrdaume

Extensive Gestaltung von Griinflichen mit
einheimischem Saatgut (z. B. Bliihstreifen, spate
Mahd, pestizidfrei)

Sicherung der Biodiversitat (s. Nature et Constrcution ANF &
PCho..)

Einhalten eines Schutzabstandes zu Gewdssern (inkl.
der Ufervegetation)

Sicherung der Biodiversitat; Erhalt moglichst storungsarmer
Migrationskorridore

Eingriinung der Siedlungsbereiche

Sicherung der Biodiversitat; Zur Vermeidung und Minderung
nichtstofflicher Einwirkungen (Licht, Larm, optische Reize) auf
die Umgebung (insbesondere zum Schutz
storungsempfindlicher Arten)

Beschrinkung der Baufeldfreimachung / Rodung auf
die gesetzlich vorgeschriebene Periode (zwischen
dem 1. Oktober bis 1. Marz),

ggf. artenschutzrechtliche Priifung vor der Rodung

Achtung des Tétungs- und Stérungsverbotes gemal Art. 20
und 28 NatSchG; bei Biumen mit Eignung als Winterquartier
flir Fledermause kann auch ein Besatz im Winter nicht
ausgeschlossen werden, in diesen Féllen ist eine Rodung zum
Zeitpunkt der Schwarmphase vorzuziehen, da die Tiere dann
noch mobil sind

Artenschutzrechtliche Priifung vor Abriss- und
Sanierungsvorhaben von Gebauden

Achtung des Totungs- und Stérungsverbotes gemald Art. 20
und 28 NatSchG

Fledermaus- und vogelfreundliche Bauweise
-> Schaffung / Erhalt von Quartieren / Nisthilfen

Sicherung der Biodiversitat; KompensationsmaBnahmen (an
offentlichen Gebduden)

Verzicht auf permanente nachtliche Beleuchtung von
Gebduden und Einfahrten sowie entlang von
permanent wasserfithrenden Bachldufen

Reduktion der Lichtverschmutzung fir Menschen und Tiere
(insbesondere Fledermause)
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MaRBnahme / Empfehlung

Orientierung der geplanten Gebaude an der
Topographie

Begriindung

Zur Vermeidung bzw. Minimierung von Erdarbeiten (ins-
besondere Bodenaushub, s. Art. 9 AbfG38, Broschiire zur
Vermeidung und Wiederverwertung von Bodenaushub AEV
2015)

Hange von hangparalleler Riegelbebauung freihalten

Zum Erhalt klimarelevanter Durchlassigkeit von Luftstro-
mungen (damit auch bei schwachen Windstromungen
Frischluft von aufRen in die Ortschaft gelangen kann)

Abstecken des Baufeldes auf das absolute Minimum

Zur Vermeidung der unnotigen, wenn auch temporaren,
Flacheninanspruchnahme

SachgemiBer Umgang mit Oberboden (Abtragung
des Oberbodens auf der fiir das Bauvorhaben
beanspruchten Fldche im Vorfeld der BaumaRBnahme,
Zwischenlagerung, Wiederverwendung etc.)

Boden- und Ressourcenschutz

Verzicht auf Versiegelung von Flachen
-> Minimierung des Flachenbedarfs befestigter
Zufahrten etc.

Zum nachhaltigen Umgang mit Regenwasser (Abfluss-
vermeidung, Entlastung der Kanalisation durch zeitver-
zogerten Niederschlagsabfluss — insbesondere bei Ex-
tremniederschlagsereignissen) (s. Regenwasserleitfaden AGE
oJ.)

Verwendung wasserdurchldssiger Materialien (z. B.
fiir Gehwege, Spielplitze, Parkplatze)

-> Rasengittersteine, Rasenfugensteine, Hauf-
werksporige Pflaster, Pflaster mit weiten Fugen /
Offnungen etc.

Zum nachhaltigen Umgang mit Regenwasser (Abfluss-
vermeidung, Entlastung der Kanalisation durch zeitver-
zogerten Niederschlagsabfluss — insbesondere bei Ex-
tremniederschlagsereignissen) (s. Regenwasserleitfaden der
AGE)

Installation einer Regenwassernutzungsanlage am
Gebdude

Minderung von Mischwasserabflussspitzen; Einsparung von
Trinkwasser (zur Gartenbewdasserung, Toilettenspiilung etc.)

Klarung der Altlastensituation
- Riicksprache mit der AEV zwecks Erforderlichkeit /
Umfang der Sanierung vorhandener Altlasten

Zur Vermeidung gesundheitlicher Folgeschdaden und einer
moglichen Versickerung in das Grundwasser bzw.
Oberflachenwasser; (in Anlehnung an Art. 11 BodSchG-
Entwurf39)

Riicksprache mit der CNRA bei einer Bebauung von
Flachen >0,3 ha, die in der Zone beige (vgl. Kap.
Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.,
S. Fehler! Textmarke nicht definiert.) liegen

Prifung und Sicherung kulturhistorisch / archdologisch
bedeutsamer Guter

38 Abfallgesetz vom 21. Mérz 2012 (Loi du 21 mars 2012 relative & la gestion des déchets)

39 Bodenschutzgesetz-Entwurf vom 26. Januar 2018 (Projet de loi s

LUXPLAN S.A.

ur la protection des sols et la gestion des sites Pollués)

183

A



Gemeinde Mertert - SUP - 2. Phase - Detail- und Ergénzungsprifung

10.3 PLANUBERWACHUNGSMARNAHMEN (MONITORING)

GemaR Art. 5 bzw. Art. 11 SUP-Gesetz (22. Mai 2008) sind negative Umweltauswirkungen, die sich — sowohl
in Bezug auf die vorhergesehenen als auch auf die unvorhergesehenen Umweltauswirkungen — aus der
Durchfilhrung eines Plans oder Programmes ergeben, zu (iberwachen. AuRerdem umfassen die
PlaniberwachungsmaRnahmen die Kontrolle der im Rahmen der DEP formulierten und im PAG
reglementarisch festgelegten Vermeidungs-, Minderungs- und KompensationsmaRnahmen.

Dabei handelt es sich um eine Art der Nachkontrolle, "in der die Prognosen des Umweltberichts spater mit
den tatsachlich eingetretenen Folgen in der Umwelt verglichen werden" (Storm & Bunge 06/2017). Folglich
wird den zustandigen Verwaltungseinheiten ermdglicht im Falle der Abweichung der prognostizierten
Auswirkungen zeitnah geeignete AbhilfemaBnahmen zu ergreifen (Qualitdtssicherung). Das Monitoring stellt
demnach eine Moglichkeit dar, im Anschluss an die Planungsphase die Durchfiihrungsphase zu bewerten
(Erfolgskontrolle). Aus den Ergebnissen des Monitorings, das heilt als Ergebnis des Vergleichs von
prognostizierten und tatsachlich eintretenden Umweltauswirkungen kénnen Riickschliisse zur Verbesserung
der Prognosemethodik bei zukiinftigen Planungen getroffen werden. Bei einer ordnungsgemafen und
zuganglichen Dokumentation des Monitorings bzw. dessen Ergebnisse wird zudem ein Beitrag zur
transparenten Gestaltung bei der Durchfiihrung von Planungen geleistet.

GemaR Art. 11, Absatz 2 SUP-Gesetz erfolgt die Definition der Bedingungen zur Ausarbeitung bzw. zur
Umsetzung von PlanliiberwachungsmaRRnahmen durch ein entsprechendes RGD. Da dieses zum Zeitpunkt der
Ausarbeitung der vorliegenden SUP zum PAG noch nicht umgesetzt wurde, kénnen nachfolgend lediglich
Empfehlungen zur Erfiillung der gesetzlich vorgeschriebenen Pflicht der Gemeinde zur Uberwachung
negativer Umweltauswirkungen getroffen werden.

Tab. 31: Indikatoren fiir das Monitoring.

Prifungskriterien (Indikator)

Verkehrsbelastung an der N1

Intervalle

Datengrundlage

Larmaktionsplan (AEV),
Verkehrszahlungen (P&Ch)

Bezugsraum

Siedlungsbereiche entlang
der N1

Erhaltungszustand der Arten
und Lebensraumtypen

MNHN, COL,
Untersuchungsstudien

Gemeindeebene

Qualitat und Quantitat von
Art. 17-Biotopen / Habitaten

fortlaufend

Biotopkataster (Gemeinde,
MDDI-DE),
Kompensationskonzepte
(Bautrager)

Gemeindeebene

Bodenverbrauch /
Flacheninanspruchnahme

fortlaufend

Bebauungspldne (PAP-Biro,
Bautrager)

Gemeindeebene

Hangstabilitat

fortlaufend ab
Bebauung

Gutachten (Bautrager)

SUP-Prufflachen

Altlastensituation

fortlaufend

Altlastenkataster (AEV),
Ergebnisse
Altlastenuntersuchungen
(Bautrager)

Gemeindeebene

Zustand der OWK

EU-
Berichtspflicht

Daten der
Gewadsserliberwachung nach
WRRL (AGE)

Gemeindeebene

Auslastung der Klaranlage

Abwassersyndikat

Gemeindeebene
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GENERELLES ZUM MONITORING

Im Rahmen der Umweltiberwachung sollte einerseits auf unvorhergesehene, negative
Umweltauswirkungen geachtet werden und andererseits die Wirksamkeit der vorgesehenen
Untersuchungen und KompensationsmalRnahmen sichergestellt werden.

Konkrete UberwachungsmaRnahmen sind auf der Ebene der ,Plans directeurs” bzw. PAP festzulegen. Diese
kénnen auf Grund des groReren Detaillierungsgrades tGber die grundsatzlichen Vorschlage auf PAG- bzw. SUP-
Ebene hinausgehen oder anders ausfallen.

Die Einhaltung der Umweltbestimmungen und die Umweltiiberwachung liegen generell im o6ffentlichen
Interesse, sodass die Planiberwachung im Allgemeinen von Seiten der Gemeinde (Verwaltung) stattfindet.
Ein Monitoring sollte, der Zielvorstellung entsprechend, in regelmaRigen Abstanden durchgefiihrt werden
oder aber zu besonderen Zeitpunkten, die fur die jeweiligen MalRnahmen festgelegt werden. Hierbei ist zu
unterscheiden, ob sich die notwendige Planiiberwachung auf eine einzelne Malnahme bezieht
(maBnahmenbezogenes Monitoring) oder aber ob die MaRnahme auf eine bestimmte Art und deren
Population bezogen ist (populationsbezogenes Monitoring). Ersteres bezieht sich zumeist auf
BepflanzungsmaRnahmen oder EinzelmaBnahmen zum Artenschutz, in deren Fall lediglich eine oder wenige
zusatzliche Kontrollen hinsichtlich der ordnungsgemaRen Umsetzung erfolgen. Ein populationsbezogenes
Monitoring wird zumeist dann notwendig, wenn CEF-MaBnahmen zum funktionserhaltenden Ausgleich
umzusetzen sind. Ob die betroffene Art die neue Lebensstatte annimmt und ob die MaRnahme zweifelsfrei
als erfolgreich bewertet werden kann, ist um ein Vielfaches aufwendiger als ein malRnahmenbezogenes
Monitoring. Der verantwortliche Projekttrager muss sich hier der moglichen Folgekosten bewusst sein und
abwagen, ob sich die Planung unter diesen Voraussetzungen noch lohnt.

Fir die Gemeinde als Planungstrager des PAG-Projektes ist es sinnvoll und auch empfehlenswert, die
notwendigen Monitoring-Arbeiten und deren Planung hinsichtlich des Artenschutzes an ein entsprechend
qualifiziertes Planungsbiliro oder eine hierzu geeignete Einrichtung, wie etwa eine biologische Station, zu
vergeben.

In diesem Sinne wird generell empfohlen, hinsichtlich des Monitorings in der Gemeinde Mertert ein
Gesamtkonzept zu entwickeln, welches die Umsetzung noétiger MaBnahmen plant und eine adaquate
Kontrolle ermoglicht.

Gleichzeitig wird darauf hingewiesen, dass die notwendigen MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung oder
Ausgleich des jeweiligen Eingriffes im Falle verschiedener Planzonen, insbesondere nach einer zeitlich
spateren Erschlieung, erst auf Grundlage tiefergehender Untersuchungen ableiten lassen. Solange diese
nicht hinreichend genau geklart sind, konnen die entsprechenden Malnahmen auch nicht in einem
Monitoring-Konzept berlicksichtigt werden.

Dennoch erscheint es durch ein Monitoring-Konzept moglich, dass sich die Monitoring-Arbeit unter
Federfiihrung der Gemeinde, der Planung und Kontrolle z. B. durch eine biologische Station oder ein Studien-
Blro und die Durchfiihrungen der MalRnahmen selbst durch weitere Spezialisten kombinieren lassen, sodass
zu jeder Zeit gesichert ist, dass die festgelegten Planungsziele auch mit hoher Wahrscheinlichkeit erreicht
werden kénnen.

Dies ist insbesondere dann von groRRer Bedeutung, wenn die Plan- und MaBnahmenumsetzungen durch
Dritte (Promoteure) erfolgen sollen. Hier ist es vor allem aus Sicht des Arten- und Naturschutzes als tGberaus
positiv anzusehen, wenn eine unabhidngige Stelle die artenschutzrechtlichen Forderungen und deren
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Umsetzung kontrolliert. In diesem Kontext ist anzumerken, dass die Gemeinde im Falle groRRer Planflachen,
die mit einer Vielzahl von Flacheneigentiimern verbunden sind, besser selbst als ausfiihrendes Organ des PAP
auftritt, da so vielen potentiellen Konflikten vorgebeugt werden kann und Fragestellungen etwaiger
Kompensationsverpflichtungen einfacher abgewickelt werden kénnen.

Im Folgenden sollen nun Empfehlungen zu generellen Monitoring-MaRnahmen aufgezeigt werden, die in der
Tabelle nach Schutzgltern aufgesplittet sind. Im darauffolgenden Unterkapitel werden dann tabellarisch die
vorgeschlagenen MalRinahmen fiir die Planzonen der SUP dargestellt.
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Tab. 32: Generelle Empfehlungen zu MalRnahmen der Planiiberwachung bezogen auf den PAG

Schutzgut Indikator Beeintrachtigung Bewertungs-grundlage MaBnahme Akteur, Zustandigkeit
ZSU ,ES“ (Etude
sol), Altlasten- Absprache mit der Umweltverwaltung, ggf. Untersuchung und Sanierung. . .
{verdacht, Gesundheitsgefihrd Altlastenkatast Kontrolle der notwendigen Sani Projekttrager,
5 . esundheitsgefahrdung astenkataster ontrolle der notwendigen Sanierung.
Bevolkerung Standsicher- Genehmigungsbehérde
und heitsgutachten Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung der Sanierung.
Gesundheit bei Hanglagen
des
Menschen ZsU ,CE* (Cours Absprache mit der AGE erforderlich. . B
d’eau); . . Hochwasserrisiko- . Projekttrager,
N Gesundheitsgefahrdung Kontrolle der Umsetzung erforderlicher MaRnahmen.
Uberschwemmun managementplan Genehmigungsbehorde
gsbereich Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung der Planung.
Erhalt der Biotope, die mit Art. 17-Kennzeichnung versehen sind.
Kompensation der ggf. Giberplanten Art. 17-Biotope.
Flachen mit Art. . . Projekttrager,
) Verlust von Art. 17-Biotopen | Biotopkataster Kontrolle der Umsetzung der KompensationsmaRnahmen. ) .
17- Biotopen Genehmigungsbehorde
Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung der
KompensationsmaBnahmen
Kompensation von Habitaten geschitzter Arten (auch im Rahmen des
Flachen mit Vorsorgeprinzipes)
o Verlust von Lebensraumen Potential-abschatzung . Projekttrager,
Pflanzen Identifikation von B . i Kontrolle der Umsetzung der KompensationsmaRBnahmen . .
’ . geschutzter Arten bzw. Detailstudie Genehmigungsbehorde
Tiere, Art. 17- Habitaten Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung der
biologische KompensationsmaBnahmen.
Vielfalt
Beeintrachtigung von Durchfiihrung der detaillierten artenschutzrechtlichen Uberpriifung.
Flach it
achen mi Fortpflanzungs- und Definition und Umsetzung nachweislich geeigneter MaRnahmen in Abhangigkeit
Identifikation B Potential-abschatzung . . Projekttrager,
Ruhestétten (Verlust von den Ergebnissen der Feldstudie.
nach Art. 20 und . K bzw. Detailstudie Genehmigungsbehorde
ggf. CEF essentieller Jagdhabitate Kontrolle der Umsetzung und Wirksamkeit der MaRBnahmen.
geschutzter Arten) Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung.
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Schutzgut Indikator Beeintrachtigung Bewertungs-grundlage MaBnahme Akteur, Zustiandigkeit
ZSU ,,ES“ (Etude
sol), Altlasten- Absprache mit der Umweltverwaltung, ggf. Untersuchung und Sanierung. . .
(verdacht), . . . . Projekttrager,
Boden . Gesundheitsgefahrdung Altlastenkataster Kontrolle der notwendigen Sanierung.
Standsicher- . . ; Genehmigungsbehorde
e Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung der Sanierung.
bei Hanglagen
Kapazitaten " Informationen Syndikate Uberwachung und Entwicklung der Kapazititen
. Uberlastung der Kldranlage Genehmigungsbehorde
Kldranlagen bzw. AGE Zeitpunkt: Planungsphase sowie regelmiRig nach der Planumsetzung
Wasser ZSU ,EP“, Lage der Gemeinde teilweise Absprache mit der AGE erforderlich.
X innerhalb einer i . Projekttrager,
Trinkwasser- . Informationen AGE Kontrolle der Umsetzung erforderlicher MaBnahmen. i .
hut provisorischen Genehmigungsbehorde
schutzzone i . i
Trinkwasserschutzzone Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung.
Frischluft- Veranderung der natiirlichen Offenhalten von Leitbahnen der lokalen Luftstrémungen, kein Querverbau Projekttrager,
Klima . B Klimafunktionskarten . .
leitbahnen Luftstrémungen Zeitpunkt: Planungsphase Genehmigungsbehorde
Nachteilige Beeinflussung Innenverdichtung vor AuBengebietserschlieRung
der natiirlichen Landschaftliche Integration neuer Siedlungselemente durch einheimische und
ZSI ,IP“, . N
Landschaft ) Sichtbeziehungen sowie - standortgerechte Bepflanzung Projekttrager
Landschafts-bild L .
Schonheit und Eigenart der Kontrolle der Bepflanzung
Landschaft Zeitpunkt: Planungsphase sowie nach der Umsetzung der Pflanzungen.
Koordination mit CNRA und SSMN
Zone orange . « ) ’ . .
Kultur- und - Verlust von Kultur- und Informationen CNRA Ggfs. archdologische Stichprobenuntersuchungen Projekttrager,
, Baudenk- . . .
Sachglter milern (SSMN) S und SSMN Sicherung von archiologischen Funden und erhaltenswerten Gebauden Genehmigungsbehérde
Zeitpunkt: Planungsphase
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10.4 MONITORING DER JEWEILIGEN PLANZONEN

Tab. 33: Empfehlungen von Planiiberwachungsmafnahmen bezogen auf die jeweiligen Planzonen der Gemeinde Mertert

M-3, M-8c und M-8b
(gemeinsames

KompensationsmaBnahmen

Kontrolle der Umsetzung der
entsprechenden MaBnahmen

Kontrolle in den ersten 5 Jahren, Festlegung der Dauer der
MaRnahmen auf mind. 25 Jahre, Konvention bei Privatflachen

Planzone MaRnahme Monitoring-Art Zeitpunkt, Haufigkeit, Dauer Akteur, Zustandigkeit
MaRnahmenbezogenes . N
L Nach der Umsetzung der KompensationsmalRnahmen, jéhrliche Projekttrager,
Monitoring,

ggfs. Studien-Biiro,

Genehmigungsbehorde

Entwicklungskonzept) MaRnahmenbezogenes
p Monitoring, Einmalige Kontrolle der Pflanzungen direkt nach Umsetzung, . .
ZsU ,IP . o . Projekttrager
Kontrolle der Pflanzungen zur wiederholte Kontrolle nach zwei bis drei Jahren
landschaftlichen Einbindung
MaRnahmenbezogenes . «
Monitoring Nach der Umsetzung der KompensationsmaRnahmen, jahrliche Projekttrager,
M-4 KompensationsmaRnahmen ’ Kontrolle in den ersten 5 Jahren, Festlegung der Dauer der ggfs. Studien-Biiro,
Kontrolle der Umsetzung der .
MaRnahmen auf mind. 25 Jahre Genehmigungsbehérde
entsprechenden MaBnahmen
MaRnahmenbezogenes . .
. - Einmalige Kontrolle der Pflanzungen direkt nach Umsetzung, Projekttréger,
M-6 PflanzmaRnahme zur Eingriinung Monitoring, . L .
wiederholte Kontrolle nach zwei bis drei Jahren
Kontrolle der Pflanzungen
MaRnahmenbezogenes Projekttrager,
ZSU ,,IP“ - PflanzmaRnahmen zur - Einmalige Kontrolle der Pflanzungen direkt nach Umsetzung, . .
M-7 ) N Monitoring, ) o ) ggfs. Studien-Biiro,
landschaftlichen Eingriinung wiederholte Kontrolle nach zwei bis drei Jahren
Kontrolle der Pflanzungen Genehmigungsbehorde
MaRnahmenbezogenes
Monitoring, Nach der Umsetzung der KompensationsmaBnahmen, jihrliche Projekttrager,
wW-3 KompensationsmaBnahmen Kontrolle der Umsetzung der Kontrolle in den ersten 5 Jahren, Festlegung der Dauer der ggfs. Studien-Biiro,
entsprechenden MaRBnahmen MaRnahmen auf mind. 25 Jahre Genehmigungsbehérde
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11  ALLGEMEINVERSTANDLICHE, NICHTTECHNISCHE
ZUSAMMENFASSUNG

Die Gemeinde Mertert stellt ihren PAG gemall dem Gesetz vom 19. Juli 2004 —2011er Version (loi modifiée
du 19 juillet 2004 concernant I'aménagement communal et le développement urbain) neu auf. GemaR
dem Gesetz vom 22. Mai 2008*° missen Pline und Programme hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf die
Umwelt im Rahmen einer Strategischen Umweltpriifung (SUP) untersucht werden.

Der PAG gehort zu diesen Planen und muss somit in einer SUP gepriift werden. Ziel dieser Prozedur ist es,
bereits in einer friihen Phase der gemeindlichen Planungen erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt
generell oder auf bestimmte Schutzgiiter zu erkennen, ausschlieRen oder bestimmen zu kénnen, um den
Entscheidungsprozess zu vereinfachen und einen nachhaltigen Umgang mit den natlirlichen Ressourcen
zu fordern. Die Gemeinde Mertert beauftragte das Biiro Luxplan S.A. zur Ausarbeitung der Strategischen
Umweltprifung (SUP). Zustandig fur die Neuaufstellung des PAG ist das Biiro Zilmplan s.a r.l.

Die Strategische Umweltprifung (SUP) soll als prozessbegleitendes Instrument sicher stellen, dass der
Uberarbeitete PAG unter anderem in Einklang ist mit Ubergeordneten Planungen (u.a. Programme
Directeur, IVL, Plans Sectoriels, PNDD) und durch die Umsetzung des PAG die Ziele des Natur- und
Umweltschutzes nicht nachhaltig gefahrdet werden, wobei Mensch und die Natur gleichermalien
bericksichtigt werden.

Im ersten Teil der SUP, der Umwelterheblichkeitspriifung (UEP), werden jene geplanten, neuen Zonen im
PAG bestimmt, welche mit potentiellen Auswirkungen auf verschiedene Schutzgiiter (Mensch, Pflanzen,
Tiere, Boden, Wasser, Klima, Luft, Landschaft, Kulturgliter) verbunden sein kbnnen, die dann im zweiten
Teil der SUP, der Detail- und Erganzungsprifung (DEP) vertiefend bearbeitet und geprift werden.

Zusammen bilden die 1. Phase, die Umwelterheblichkeitspriifung (UEP) und die 2. Phase, die Detail- und
Ergdnzungspriifung (DEP) in Kombination das letztendliche Resultat der SUP — den Umweltbericht (UB).

In der ersten Phase der SUP — der Umwelterheblichkeitsprifung (UEP) — wurden insgesamt 12 Priifflachen
in den Ortschaften Mertert und Wasserbillig auf potentielle, erhebliche Umweltauswirkungen untersucht.
Desweiteren wurden 2 FFH-Screenings angefertigt.

Verschiedene Zonen wurden zwischenzeitlich aufgrund verschiedener Aspekte (zwei Zonen wurden
zwischenzeitlich bebaut, eine Priifzone wird in einer punktuellen Modifikation weiterbearbeitet und bei
zwei Prifzonen liegt mittlerweile ein rechtskraftiger PAP vor und eine ErschlieBung steht bevor) aus der
Prafung in der 2. Phase herausgenommen.

Der erste Teil des Umweltberichtes (UB), die Umwelterheblichkeitsprifung (UEP), wurde im Sinne des
Artikels 6.3 des SUP-Gesetzes beim MDDI am 02. Januar 2014 zur Stellungnahme eingereicht. Am 01. Juli
2015 wurde der Gemeinde der Avis mit der Referenznummer 80368/PP zugesandt. Im Avis wurde die
Ausarbeitung der zweiten Phase der SUP und somit die Erstellung der Detail- und Erganzungsprifung
(DEP) gefordert. Weitere Punkte, die Einzug in die Detail- und Ergdnzungsprifung finden sollten, sind

40 Loi du 22 mai 2008 relative a I'évaluation des incidences de certain plan et programmes sur I'envirnnement.
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unter anderem naturrdumliche Aspekte, Larm, die Abwasserbehandlung und vor allem die Vorgaben
beziglich des Artenschutzes.

In dieser zweiten Phase der SUP wird explizit auf die Anmerkungen des MDDI zur
Umwelterheblichkeitspriifung eingegangen und einzelne Aspekte vertiefend betrachtet, wobei ebenfalls
die zusatzlich geforderten Themenfelder beriicksichtigt werden. Hierbei wurden 7 Prifflachen in der
Detail- und Ergdnzungsprifung behandelt.

Durch die ausgearbeiteten Empfehlungen in der Strategischen Umweltprifung und die in der Folge auf
der Ebene des PAG-Projektes festgeschriebenen MaRnahmen ist es im Falle der geplanten Anderungen
durch die PAG-Neuaufstellung moglich, dass nachhaltig erhebliche Auswirkungen auf die
unterschiedlichen Schutzgiiter mit groBer Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kénnen.

Besonders durch die artenschutzrechtlichen Flachenidentifikationen und MaRnahmendefinitionen ist es
nun schnell und einfach moglich, die geforderten MaBRnahmen im Rahmen nachfolgender
Planungsebenen zu respektieren und in addaquater Art und Weise umzusetzen.

Dennoch wird empfohlen, hinsichtlich des Monitorings, also der spateren Kontrolle der notwendigen und
festgesetzten Mallnahmen in der Gemeinde, unter Mitarbeit entsprechender Stellen wie Gemeinde, von
Artenkunde-Spezialisten und Planungsbiiros ein Gesamtkonzept zu erstellen. Hierdurch sollte eine
korrespondierende, gut abgestimmte Monitoring-Arbeit im Sinne des Umwelt- und Artenschutzes
gewadhrleistet werden.

Da erhebliche Impakte auf die Umwelt nach der Analyse der potentiellen Effekte generell mit grofRer
Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden koénnen, ist die Strategische Umweltpriifung (SUP) mit dem
bereits begutachteten Teil 1 der SUP (UEP) inkl. FFH-Screenings und dem Teil 2 der SUP (DEP) als
Gesamtdokument Umweltbericht (UB) vollstandig.

Die Strategische Umweltprifung der geplanten PAG-Neuaufstellung der Gemeinde Mertert kann
demnach aus Sicht des SUP-Bilros Luxplan S.A. als abgeschlossen angesehen werden.
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Bewirtschaftungsplanung — Erlduterungsbericht. Projektleitung Prof. Dr. Ernst Loffler und Dipl.-
Geogr. Christof Kinsinger, Universitat des Saarlandes, Arbeitskreis Gewdsser. 132 S.

AGE [Administration de la Gestion de I'Eau] (2009): Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie —
Bewirtschaftungsplan fiir das GroRherzogtum Luxemburg. 99 S. und Anhange.

AGE [Administration de la Gestion de [IEau] (2015): Umsetzung der europaischen
Wasserrahmenrichtlinie (2000/60/EG) - Bewirtschaftungsplan fur die luxemburgischen Anteile an
den internationalen Flussgebietseinheiten Rhein und Maas (2015-2021) Luxemburg und Anhang

Centre National de Recherche Archéologique, CNRA (2012): Commune de Mertert, Plan d’aménagement
général, Sites archéologiques connus.

MDDI - AGE [Ministére du Développement durable et des Infrastructures, vertreten durch die AGE -
Administration de la Gestion de I’Eau] [Hrsg.] (2015): Im Auftrag erstellt durch: ARGE HWRM-PL
GdL, eepi Luxembourg S.a.r.l. (Bech-Kleinmacher, Luxembourg), Luxplan S.A. (Capellen,
Luxembourg), Obermeyer Beraten + Planen (Kaiserslautern, Deutschland):
Hochwasserrisikomanagementplan fir das GroBherzogtum Luxembourg — Fassung vom
22.12.2015. 227 S.

MDDI-DE [Ministere du Développement durable et des Infrastructures — Département de
’Environnement] (2015): Besser planen, weniger baggern — Wege zur Vermeidung und
Wiederverwertung von Erdaushub bei Bauarbeiten. Luxembourg. 19 S.

MDDI-DE [Ministere du Développement durable et des Infrastructures — Département de
I’Environnement] (2010): Plan d’action de lutte contre le brui des grands axes routiers de plus de
six millions de passages de véhicules par an. 95 S.

00000 O
LUXPLAN S.A. 192



Gemeinde Mertert - SUP - 2. Phase - Detail- und Ergdnzungspriofung

Ministére de I'Intérieur et a la Grande Région - Administration de la Gestion de 'Eau (2010): Fische in
Luxemburg Kartierungen der Fische, Neunaugen und Flusskrebse. 2. Erweiterte und aktualisierte
Auflage.

Ministére de I'Intérieur et a la Grande Région — Administration de la gestion de I'eau (Marz 2010):
Leitfaden fir die Ausweisung von Grundwasserschutzzonen.

Ministére de I'Intérieur et de ’Aménagement du territoire - Administration de la gestion de I’eau (2009):
Plan de gestion pour le Grand-Duché de Luxembourg. Rapport final.

Ministéere de [I'Environnement (Hrsg.) (2005): Zerschneidungswirkung von Autobahnen und
Losungsansatzen zur Minderung der Barrierewirkung von Verkehrsachsen im Siidwesten von
Luxemburg.

Ministére de I'Environnement (Hrsg.) (2007): Plan national pour la Protection de la Nature. Plan d’action
et rapport final.

Ministére de I'Environnement, Ministére de I'Agriculture de la Viticulture et du Développement Rural
& Administration des Eaux et Foréts (Hrsg.) (1995): Naturrdumliche Gliederung Luxemburgs,
Luxemburg.

Ministére de I'Interieur - Direction de I'Aménagement du territoire et de I'urbanisme (Hrsg.) (2003):
Programme Directeur d'Aménagement du Territoire, Luxemburg.

Ministére de I'Intérieur et a la Grande Région — Administration de la gestion de '’eau (Hrsg.) (2010):
Leitfaden zum Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten Luxemburgs, Luxembourg.

Ministére de l'Intérieur et de I'Aménagement du Territoire/Ministére de I'Environnement (2008): Plan
Sectoriel Paysage (Avant-Projet de plan - Oktober 2008), Luxemburg.

Ministere de I'Intérieur et de I'Aménagement du Territoire/Ministére de I'Environnement (2008): Plan
Sectoriel Paysage (Avant-Projet de plan - Oktober 2008), Luxemburg.

Ministére du Développement durable et des Infrastructures - Administration de I'Environnement (Hrsg.)
(2016):Cadastre des anciennes décharges et des sites contaminés (CADECH).

Ministére du Développement durable et des Infrastructures — Administration de I'environnement
(2010): Plan d’action de lutte contre le bruit des grands axes routiers de plus de six millions de
passages de véhicules par an.

Ministére du Développement durable et des Infrastructures - Département de I’environnement (Hrsg.)
(Juni 2010): Leitfaden zur strategischen Umweltprifung fir die Ausarbeitung des Plan
d’Aménagement Général, 2. Auflage.

Ministére du Développement durable et des Infrastructures - Département de I’environnement (Hrsg.)
(Juni 2013): Leitfaden zur strategischen Umweltprifung fir die Ausarbeitung des Plan
d’Aménagement Général, 3. Auflage.

Ministére du Développement durable et des Infrastructures - Département de I'Environnement (Hrsg.)
(2009): Plan national pour la Protection de la Nature - Plan d'actions d'espéces.

Ministéere du Développement durable et des Infrastructures - Département de I'Environnement (Hrsg.)
(2009): Plan national pour la Protection de la Nature - Plan d'actions habitats.
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Ministére du Développement durable et des Infrastructures (2010): Plan national pour un
développement durable. PNDD Luxembourg. Un Luxembourg durable pour une meilleure qualité
de vie.

MyEnergy G.L.E. (2015): Energieeffiziente Kommunalplanung — Arbeitshilfe zur energieoptimierten
Ausrichtung der kommunalpolitischen Instrumente und Handlungsfelder

Service des sites et monuments nationaux, Grand-Duché de Luxembourg (2013): Liste des immeubles et
objets classés monuments nationaux ou inscrits a I'inventaire supplémentaire.

SPACETEC (2004): Klimauntersuchung Luxembourg. S. 70 + Kartenmaterial

Sonstige Quellen
FFH-Zonen © Origine: Ministere de I'Environnement: Droits réservés a I'Etat du Grand Duché de
Luxembourg — Copie et reproduction interdites.

Fond topographique © Origine: Administration du Cadastre et de la Topographie, Droits réservés a I'Etat
du Grand Duché de Luxembourg (1993-2008).

OBS 2007 © Origine Ministére de I’Environnement: Droits réservés a I'Etat du Grand Duché de
Luxembourg — Copie et reproduction interdites.

Orthofotos © Origine Cadastre: Droits réservés a I'Etat du Grand Duché de Luxembourg (2010) — Copie et
reproduction interdites.
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